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ПОДПИСИАЯ ЦЪНА: на годъ съ доставкой и пе- 
ресылкой 24 злотыхъ, на полгода 13 злотыхъ, на` 
3 мъсяца 7 злотыхъ, на 1 мЪсяцъ 2 зл. 50 гр.; 
өтдъльный номеръ 75 грошей. Заграницу: на 
годъ З доллара, на полгода 1 долл. 75 центовъ, 
на 3 м»сяца 1 долларъ, на і мъсяцъ 50. центовъ: 
отдъльный номеръ 20 центовъ. 
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СӨЛЕРЖАНІЕ, 


Ч оо стр Раиль р ра н ОР лить ри Чри 


1. Воззваніе о сборЪ пожертвовавій въ пользу Аеон- 


скихъ Обителей въ день Покрова Божей Матери. 
Митрополитъ Діонисій. 

2. Исканіе Царствія Божія. А. Савостьяновъ. 

3. Ученіе о Софи Прамудрости Божей. Іеромовахъ 
Тоаннъ (Мансимовичъ,). 

4. Участ!е свАтскаго элемента въ церковномъ управ- 
лени, выборное начало и „соборность“ въ КЇев- 
ской Митрополіи въ ХУІ и ХУП ‘вЪкахь. Вяче- 
славъ Заикинъ. 

. Кладъ. С. П. ББлайцъ. 

„Золотое Правило“—овновной принципъ Между- 

народной Ассоціаціи Ближняго Востока. Б. Ф. 

. Церковное ебозрЪніе. 

. Чудеса, явленныя въ Православной Церкви . че- 


со = 29 


резъ Св. Угодниковъ въ наши дни. Чудеса Преп. 


Серафима Саровскаго. Б. 

9. Изъ печати. Польская печать о церковныхъ д%- 
лахъ. \ох. | 

10. Хроника. 

11. ОФФИЩАЛЬНЫЯ р ВЪДОМОСТИ (на 
обложк%). 

12. Объявленія (тоже). * 


ЦЪНА ЗА ОБЪЯВЛЕНИЯ: страница — 100 зл., 1/2 стр. 


55 зл,, 1/, стр.-30 эл., Из стр.-20 зл., 11в стр.-15 зл. 

Многократныя объявленія помъщаются со скидкой 

по ‘соглашеню съ Редакціей. РУКОПИСИ безъ 

обозначенія гонорара считаются безплатными. Не- 

принятыя рукописи возвращаются по желанію 
авторовъ за ихъ счетъ. 


ВОРОСТЕСНЕ МУКЕАОВИ 


па Энит Тео100јі Ргамоѕјампеј 
Опимегзутеи \М/агзгамзК!едо. 


ҮҮ пуб чевуау Коезиат Мукаааја- 
сусп Эшадии Тео100јі Ргауовїаупеј ро\йе{е] 
\ піц. 12-УП т. р. (Ргоё №. 5/80 рох. 27.); 
гок акадетісікі 1930/31 па Эа Тео]оојі 
Ргаҳуозїатпеј голростпіе віе у піц 1-со рай- 
дліегпіка г. р. пароўейѕіует ү Сегкуі Меї- 


гороііќапеј Зу. Магјі Масаепу па Ргайле 


о ройл. 1-ѕ2еј ро рота. 

М ап 2.Х. оабедліе ѕіе ріегуѕхе ровіе- 
Плепіе Коезит Му айајасус. 
_ М октезіе оа 4 40 13 райалегика оаЪе- 
21е з1е вевја ромакасујпа ерлатіпбу. 

ҮҮ Чпш 14-со ра74ліегпіка одреатіе че 


2- -0іе розіейлепіе Коіеојшп Ұуікадајасусһ. 


77, апіет 15- -50 рай4легойка гохрослпа віе 
муКіаду па Ѕіпдјит Тео1осјі Ргауоваупеј. 


КІЕКОҰҮМІК 
я Эа Тео100јі а 
19 з1егрийа 1930 г. 
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ЕПАРХТАЛЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ 
И ИЗВЪСТІЯ. 


По Волынской Епархіи. 
НАГРАДЫ. 


Блаженнъйшимъ ·› ДЇонисіемъ, Митрополитомъ 
Варшавекимь и Волынскимъ и всея Православныя 
Церкви въ Польш% награждены: 

25 1юня № 4250. Золотымь наперснымъ кре- 
стомъ—священникъ с. Дорогиничъ, Гороховскаго у., 
Эеодоръ Вдодовичъ— ко дню 50-ти лЪтняго слу- 
жен!и Церкви (2 августа 1930 г.). 

25 іюня № 4251. Саномъ о ара овен: 
никь с. Хорова, Гороховскаго у., Поликарпъ Мале- 
вичъ — ко дню 25-ти лЪтняго служен|я въ санЪ 
священника (10 августа 1930 г.). 


АРХИПАСТЫРСКОЕ БЛАГОСЛОВЕШЕ. 


Преосвященнымь Симономъ, Епископомъ Креме- 
нецкимъ преподано Архипастырское благовловеніе: 

5 1юня № 471. Прихожанамъ церкви с. Жоло- 
бовъ, Кременецкаго у., за пожертвованія и заботы 
о церкви, 


АЦМИНИСТРАТИВНЫЯ ПЕРЕМЪНЫ. 


1 апръля № 2146. Окончившій псаломщическіе 
курсы при Кременецкомъ монастырф Моисей Л ю- 
шинъ назначень псаломщикомъ въ с. Холопы, 

_Костопольскаго у. у 

2 Іюня № 3861. Псаломщикъ ©. Толпыжина, 

_ Дубенекаго у., діаконъ Николай Мамчуръ пере- 
ведень на должность псаломщика въ ©. Свищевъ, 
Дубзнскаго у. 

2 1юмя № 3865. Помощникъ настоятеля церкви 
предм. г. Кременца — на Туникахъ · євящ. Николай 
Бычковскій назначенъ запаснымъ Членомъ Во- 
лынской Духовной Консисторіи. 

‘4 ня № 513. Өгодоръ Ярощукъ утвер- 
ждень въ ‘должности церковнаго старосты церкви 
с. Сераховичъ, Ковельскаго у. . 

10 Іюня. Священникъ с. Дроздова, Ровенскаго 
уъзда, Григорій Кратюкъ почисленъ заштатъ и 
на священническое мъсто въ сей пряходъ назначенъ 
свящ, с. Ветлы, Камень-Коширскаго уфзда, Леонтій 
Матвъйчукъ. 

12 1юня № 506. Псаломщики: с. Шпиколосъ, 
Кременецкаго у., Николай Познаховск!й ис. 
Бронникъ, Ровенскаго у., Николай. Костановичъ, 
по прошен|ю, перемъщены одинъ на мЪсто. другого. 

18 юня Георгій Жолткевичьъ назначень 
помощникомъ псаломщика въ с. Сильно, Луцкаго у. 

21 1юня 6. псаломщикъ 6. Заполья, Любомльска- 
го у., Алексій Собуцкій назначенъ на должность 
псапомщика въ с. Озераны, Ковельскаго у. 


УТВЕРЖДЕНЫ ВЪ ДОЛЖНОСТИ ЦЕРКОВНЫХЪ 
СТАРОСТЪ: 


21 іюня № 517. Андрей Кул! й— къ Св. Успен- 
ской церкви г. Ровно. 
21 1юня № 519. Никанорь Конушко — къ 
церкви с. Вуйковичъ, Гороховскаго у. 
21 1юня № 520. Семенъ Захарчукъ — къ 
церкви с. Борятина, Луцкаго у. 
20021 1юня № 521. Григорій Вовчукъ—къ ‘цер- 
’ квы с. Гницавы, Луцкаго у. 


21 Іюня № 522. Николай Довганюкъ — къ 
церкви м. Вербы, Дубенскаго у. 

21 1юня № 523. Василій Воронко — къ цер- 
кви с. Перанятина, Дубенскаго у. 

21 іюня № 524. Емельянъ Олехъ — къ цер- 
кви с. Гущи, Лобомльскаго у. 

21 1юня № 525, Василій Кононюкъ — къ 
церкви с. Черницы, Ровенскаго у: 

21 1юня № 526. Степанъ Онукъ—къ церкви 
м. Стараго Почаева, Кременецкаго у. 

21 1юня № 527. Варфолемей Дячукъ — къ 


“церкви с. Оздютичъ, Гороховскаго у. 


21 Іюня № 528. Аввакумъ Юрчакъ—къ цер- 
кви е. Шилы, Кременецкаго у. и Каленикъ Ищукъ 
-—къ церкви с. Чайчинецъ, того-же уъзда. 

21 Іюня № 529. Евстафій Гусак ъ—къ цер- 
кви с. Гаруши, Ковельскаго у. и Иванъ Лопущев- 
ск1й-—къ Св. Преображенской церкви м. Турійска, 
того-же уззда. 

25 Іюня № 4242. Перемъщены: псаломщикъ с. 
Крухяничъ, Гороховскаго у., Никифоръ !Макси- 
мовъ — въ с. Копытково, Ивачковскаго прихода, 
Здолбуновскаго у. и псаломщикъ с. Подлъсецъ, Кре- 
менецкаго у., Иванъ Григорчукъ — въ с. Кру- 
хиничи. 

25 Іюня № 4243. Б. псаломшикъ с. Переватина, 
Дубенскаго у., Өвофанъ Иваницк! й назначенъ на 
должность псапомщика въ с. Посл%сцы, Кременец- 
каго у. 

25 Іюня № 4244. Псаломщики: с. Хорохорина, 
Луцкаго у., діаконъ Іоаннъ Козловск!й ис. 
Галичанъ, Гороховскаго у., Тимофей Ттачукъ 
переведены одинъ на мъсто другого. 

25 1юня № 4245. Утверждены: протоіерей с. 
Гущи Андрей Козловск|й — духовникомъ ·Лю- 
бомльскаго городского округа и свящ. с. Ровно Ана- 
нія Теодоровичъ — окружнымъ сл дователемъ. 

25 1юня № 4246. Свящ. с. Дольска Іоаннъ Га- 
лащукъ утвержденъ духовнымъ слЪдователемъ 4 
округа, Ковельскаго у. 

25 юня № 4247. Село Куты, Конюхскаго при- 
хода, Гороховскаго у., включено въ составъ Колпы- 
товскаго прихода, того-же уЪзда. 

25 Іюня № 4252. Настоятель м. Корытницы, 
Владимірскаго у., протоіерей Ананія Хращевскій . 
перемащенъ въ с. Листвинъ,: Дубенскаго у., а въ м. 
Корытницу перемфщенъ ввящ. пос. Клевань, Ровен- · 
скаго у., Антоній Палецкій. 

25 1юня № 4241. И. д. настоятеля въ с. Холо- 
пахъ, Костопольскаго у. митрофорный протойерей Вя- 
чеславъ Якубовичъ перемъщенъ въ пос. Кле- 
вань, Ровенскаго у. } 

25 іюня № 4256. Окомчивш!' Духовную Семи- 
нарію въ Кременць Иваньъ Маркевичъ назна- 
ченъ помощникомъ настоятчля м. Киселина, Горохов- 
скаго у. 

25 1юня № 4257. ПеремЪщены: свящ. с. Стен- 
жаричъ, Владим1рскаго у., юанвь Панчукъ — ві 
с. Томаховъ, Ровенскаго у., свящ. с. Томахова Але- 
ксандръ Сагайдаковскій — въ с. Бортновъ, 
Владим!рскаго у., и свящ. с. Бортнова о Ко- 
стецкій —вь с. Стенжаричи. 


ХИРОТОНІИ. 


1 [оня 1930 г. возведены въ санъ протоіерея 
свяш. с. Великой Горенки, Кременецкаго у., Василій 
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ВОЗЗВАНИТЕ 


О СБОРБ ПОЖЕРТВОВАНИЙ ВЪ ПОЛЬЗУ АӨОНСКИХЪ ОБИТЕЛЕЙ 
въ день Покрова Божіей Матери. 


Кто не знаетъ изъ върующихъ православ- 
ныхъ людей земного удБла Божей Матери— Свя- 
щеннаго Аөона? Послъ Святаго Града Іерусалима 
и Святой Земли — Палестины, освященной стопа- 
ми БогочеловЬка, на Святой ГорЪф Аөонской 
всегда покоилась православная мысль всякой ре- 
лигіәзной души... И усердіе православныхъ на- 
шихъ людей создало на этой ГорБ нЪчто вели- 
кое и чудное. Благодаря притокамъ пожертвова- 


. ній, тамъ образовалось многочисленное братство 


нашихъ иноковъ, посвятившихъ себя на служе- 
не Богу и спасеніе людей. Иноки эти создали 
одинъ большой Монастырь во имя Св. Велико- 
мученика и Цфлителя Пантелеймона, два боль- 
шихъ Скита — Андреевскій и Ильинскій и нБ- 
сколько Келлій, объединенныхъ въ Братство 
во имя Царицы Небесной. Прекрасно поставлены 
были эти Обители, и всяній, кто, въ поискахъ 
истинной жизни и спасенія вЪчнгго, приходилъ 
на Святую Гору, получалъ въ этихъ Обителяхъ 
теплый пріютъ, гостепріимное · обращеніе и ра- 
дость духовныхъ утЬшеній. 

’ Кром$ Святаго. Веона, иноки наши имЪли 
большія постройки въ Константинопол и Одес- 
сБ, т. е. въ тБхь мЬстахъ, гдЪ требовалось об- 
легчить братьямъ по вЪрЪф спасительный путь 
въ святыя мБста. Спасеніе вс$хъ людей —это за- 


‚в5тная цБль всей жизни и дБятельности нашихъ 


аеонскихъ иноковъ. И для этой цБли они д$ла- 
ли все: многе получая, они все отдавали тБмъ, 
отъ кого получали. Принимая временное и брен- 
ное, они оплачивали в5чнымъ и нетлфчнымъ. 
Но, вотъ, пронеслась страшная буря надъ 
всБмъ міромъ. Ужасная война н революція со- 
вратили нашъ народъ съ истиннаго пути жизни... 
Теперь уже не идутъ милліоны нашихъ палом- 
никовъ во Святую Землю и на Сзятой Аеонъ: 
одни и хотБли бы, да ихъ не пускаютъ, а дру- 
пе объднБли до того, что вся ихь жизнь прохо- 


дить въ поискахъ куска насущнаго хлЪба. И вотъ 


уже 16 лБть наши Святыя Аөонскія Обители жи- 
вутъ безъ поддержки, предоставлены своимъ 
собственнымъ силамъ. Все, что можно было от- 
нять у нихъ, отнято, и теперь наши отшельники 
и подвижники являются на Святой ГорЪ настэя- 


‚ЩИМИ „сиремахами“, нуждающимися въ кускЪ 


хлЪба и во всемъ ‘необходимомъ для жизни... 
Многіе изъ нихь, а почти всБ они сБдовласые 
старцы, принуждены добывать себЬ пропитаніе 


тяжелыми работами въ другихъ монастыряхъ — 


греческихъ, сербскихъ и болгарскихъ... Мы видБ- 
ли ихъ нищету, но видЪли и тЬБ прекрасныя зда- 


нія, которыя отъ времени разрушаются и требу-, 


ютъ ремонта дпя своего сохраненія. БЪднымъ 
инокамъ приходится работать не только для 
снисканя хлЪба, но и для поддержанія своихъ 
храмовъ и жилищъ. 

Мы не знаемъ, какъ долго продяится гнфвъ 
Господень на народъ нашъ, и сколь длителенъ 
будетъ скорбный путь нашихъ. Обителей Право- 
славныхъ на Святой Гор Аөонской, но мы твер- 
до вфримъ, что кончится ‚ лихолЪтіе и наступятъ 


лучшія времена... Мы убЪждены, что Царица Не- 


бесная не оставитъ Своего земного жреб!я — 
Святой Горы Аөонской, для которой также нужны 
эти лучшія времена...ВБримъ, что опять потекутъ 
на Святую Гору сонмы православныхъ поклонни- 
козъ, дпя которыхъ духовное окормленіе станетъ 
сугубо необходимымъ... И тогда Святыя Обители 
наши на АеонЪ опять сослужатъ великую и свя- 
тую службу для очищеня и обновленія тЬхъ, 
кто нын пребываетъ во мракЪ и т$ни смертной. 

Во имя святаго будущаго необхедимо сбе- 
речь святое достояніе наше на Святой ГорЪ и 
поддержать тБхъ 700 старцевъ нашихъ, которые 
нынБ страждутъ и изнемогаютъ отъ безвременья. 
И этоть долгъ лежитъ, прежде всего, на насъ, 
возлюбленныя чада наши въ Польш%, ибо мы 
теперь находимся въ неизм$римо лучшемъ поло: 
жени, ч6мъ тБ изъ братьевъ нашихъ, которые 
въ другое время ни въ чемъ не нуждались и 
основывали. вездБ крЬпости и твердыни духа 
православнаго—Святыя Обители. 

Усердно прошу всъхъ васъ, Архипастырей, 
пастырей и вБрныхъ чадъ Святой Православной 
Церкви въ Польш, любящимъ и незатемн%н- 
нымъ ничБмъ окомъ воззрЪть на нужды свято- 
горскихъ иноковъ, и возможно щедро помочь 
имъ, когда по храмамъ вашимъ будетъ пронесе- 
на кружка или тарелка въ пользу Обителей 
Веонскихъ. 


М / 
Обители эти находятся подъ покровомь Ца: 


рицы Небесной, Пресвятой Богеродицы, а пото- 
му мы вБримъ и убфждены, что наиболЪе угоед- 
но будетъ Владычиц$, дабы мы ежегодно оказы- 
вали помощь Ея земному уд$лу на Святой ГорЪ 
Аеонской въ день Покрова Пресвятыя Бого- 
родицы. · 

Сотворимъ же сіе съ радостью, доброхотно 
и возможно щедрће въ семъ году и въ послЪ- 
дующіе годы, пока не минуетъ нужда, твердо 
“зная, что „доброхотнаго дателя любитъ Богъ“, 
и „кто сБетъ щедро, тоть щедро и пожнетъ“ 
(2 Кор. ІХ, 7 и 6). Аминь. 


Д іонисій, 


ар Митрополитъ Варшавскій и Волынскій и всея Польши. 


2ч 
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Искане Царствія Божія. 


Въ недълю двЪнадцатую по Пятидесятниц%. 


Люди ветхаго завЪта съ тоской и болью, со 
слезами и нетерп$ливымъ отчаяніемъ ждали вы- 
полненія великаго обЪтован!я, даннаго Богомъ 
Адаму и ЕвБ при изгнан!и ихъ изъ рая и неод- 
нократно повтореннаго многимъ праведникамъ, 
о побБдЪ добра надъ зломъ, объ осуществленіи 
на землБ блаженнаго Царства Небеснаго. Не по- 
нимали они, какъ можетъ осуществиться это обЪ- 
тованіе, когда міръ преисполненъ зла и вражды, 
когда человъчество гибнетъ въ волнахъ взаим- 
ной нечависти и захлебывается ими. 

Чудеснымъ казалось имъ это обфтованіе 
Господне, но твердо в+рили они, что наступитъ 
этотъ радостный и свБтозарный моментъ, и зем- 
ля снова превратится въ потерянный людьми 
рай, и возникнетъ основанное явившимся Мессі- 
ей Царство Господне, которому не будетъ кон- 
ца. Чмъ безпросвътньй былъ мракъ жизни, 
тБмъ сильнфе тянулось измученное человЪчество 
къ этой своей сладостной мечтЬ, тЪмъ невЪро- 
ятнБе оно тосковало и мучилось. 

Пророчества указывали, что время исполне- 
нія обБтованій близится. Но свЪтлой зари не по- 
являлось. Казалось, что предразсвътный мракъ 
сталъ еще гуще, еще темне и неодолим%е. 

Вотъ уже стали носиться разсказы, что ро- 
дился обБтованный Мессія. ЗагремЪла неожидан- 
но проповЪдь Іоанна Предтечи, этотъ „гласъ во- 
піющаго въ пустыни: приготовьте путь Господу, 
прямыми сдЪлайте стези Ему“ (Луки 11, 4). 

Заволновался народъ, толпами устремился 
онъ нъ этому пророку. Не онъ ли Мессія? 

Но Іоаннъ Предтеча, грозно обличая люд- 
‘ске пороки, требовалъ покаянія и исправленія, 
говоря, что за нимъ идетъ „СильнЪйшЙ меня, у 
Котораго я недостоинъ развязать ремень обуви; 
Онъ будетъ крестить васъ Духомъ Святымъ и 
огнемъ“ (Луки Ш, 16). 

Вотъ, наконецъ, раздалась кроткая пропо- 
вБдь Самого Іисуса Христа: „Покайтесь; ибо при- 
близилось Царство Небесное“ (Ме. ІҮ, 17). 

Всколыхнувшійся народъ съ надеждой и ра- 
достью бросился къ новому Великому Пророку. 
По всей стран заговорили о Немъ. Всвхъ пора- 
жаль Его кроткій, но въ то же время величе- 
ственный и царственный видъ. 

„Любовью къ ближнимъ пламен%я, 
Народъ смиренью Онъ училъ, 

Онъ всБ законы Моисея 

Любви закону подчинилъ. 

Не терпитъ гнфва Онъ, ни мщенья, 
Онъ проповЪдуетъ прощенье, 
Велитъ за зло платить добромъ. 
Есть неземная сила въ Немъ: 
Слфпымъ Онъ возвращаетъ зр$нье, 
Даритъ и кр$пость и движенье 
Тому, кто былъ и слабъ и хромъ. 
Ему признанія не надо, 

Сердецъ мышленье отперто, 

Его пытующаго взгляда 

Еще не выдержалъ никто. 

Ц%ля недугъ, врачуя муку, 

Везд$ спасителемъ Онъ былъ, 

И всБмъ простеръ благую руку, 

И никого не осудилъ. 

То, видне, Богомъ мужъ избранный. 


РА 


Онъ тамъ, по онполъ Пордана, 
Ходилъ, какъ посланный небесъ, 
Онъ много тамъ свершилъ чудесъ. 
Теперь пришелъ Онъ, благодушный, 
На эту сторону рЪки; 

Толпой прилежной и послушной 

За Нимъ идутъ ученики“. 

ВсЬ искатели Церствя Божія ға землЪ 
устремились къ Христу, всюду Его сопровождали, 
неутомимо слушали Его Божественные глаголы. 

Многіе изъ насъ жалБютъ, что не жили во 
время земной жизни Спасителя. 

„Зачфмъ не въ то рожденъ я время, 

Когда межъ нами, во плоти, 

Неся мучительное бремя 

Онъ шелъ на жизненномъ пути!“ 


Но можемъ ли мы быть вполн$ ув$ренными, 
что непремБнно оказались бы въ числЪ учени- 
ковъ Христовыхъ, Его усердныхъ послФровате- 


лей, что были бы горячими искателями Царства 
Небеснаго. 

Кто знаетъ? 

Можетъ быть, мы именно были бы въ чис- 


лБ Его закоснБлыхъ и ожесточеннЪйшихъ вра- 
говъ? 

Въ лучшемъ случа мы могли бы быть въ 
род вотъ такого самого юноши, о которсмъ по- 
вствуетъ нынБшнее евангельское чтеніе, кото: 
рый заинтересовался новымъ и необыкновен- 
нымъ ученіемъ Христа, пришелъ къ Нему съ го- 
рячимъ вопросомъ; „Учитель благій! что сдБлать 
мн добраго, чтобы имЪть жизнь вЪчную?" (Ме. 
ХІХ, 16). 

Когда же онъ услышалъ отъ Христа, что 
для „полнаго совершенства“, кромЪ исполненія 
заповЪдей Моисеевыхъ, надо самопожертвован!е и 
самоотречене, надо „продать имфне свое и, 
раздавъ нищимъ, послЬдовать за Христомъ“ (Ме. 
ХХ, 21), то съ печалью удалился, потому что 
имфлъь большія богатства, отъ которыхъ не могъ 
отказаться. 

Мы видимъ, что въ данномъ случа ему не 
помогли всзупить на тернистый путь Христовъ 
вся его праведная жизнь, во время которой онъ 
отъ юности своей: сохранилъ всЪ ветхозавЪтныя 
предписанія Моисеева закона. 

И вотъ казавшаяся такой близкой возмож- 
ность вступленія на путь высшаго совершенства 


разлетЬлась въ прахъ отъ единаго слова Христо- · 


ва. Поэтому Христосъ ,„сказалъ ученикамъ Сво- 
имъ: истинно говорю вамъ, что трудно богатому 
войти въ Царство Небесное“ (Мө. ХІХ, 23). 

Кажущееся благочестје, одна внЪшняя, на- 
ружная праведность, механическое исполненіе 
предписаній закона еще не дБлаютъ человЪка 
праведникомъ, не даютъ ему правъ на вступле- 
не въ чертоги Христова Царства Небеснаго, если 
крфпко держатъ его путы житейсхіе, эти заман- 
чивыя сБти міра сего. 

„Много званныхъ, но мало избранныхъ“ (Ме. 
ХХИ, 14). „Многіе же будутъ первые послЬдними 
и послБдніе первыми“ (Мө. ХІХ, 30). 


Вотъ о чемъ постоянно должны мы пом- о 


нить въ нашихъ стремленіяхъ къ Царству Небес- 
ному, въ нашихъ поискахъ его здЪсь, на земл, 
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Мы должны подходить къ нему не съ на- 
шей хитроумной человЪческой мркой, а съ мЪр- 
кой Господней: „Невозможное у человЪкъ, воз- 
можно у Бога“. 

Этотъ богатый и праведный юноша отшат- 
нулся отъ Христа, а казалось, кому бы и послБ- 
довать за Христомъ, какъ не ему. 

А вотъ грЪшники и мытари безъ разсужде- 
ній бросали свою грЬховную жизнь и дЪлались 
преданными учениками Христовыми. 

В эта блудница, которая за нЪсколько мгно- 
веній до встр$чи съ Христомъ не предполагала 
о своемь возрожден! къ жизни новой, она подъ 
однимъ только безмолвнымъ взглядомъ Его сра- 
зу же переродилась и сдфлалась готовой для 
вступлен!я въ Царство Бож!е. 

Она забыла о своихъ дерзкихъ вызываю- 
щихъ словахъ, съ которыми обратилась къ лю- 
бимому ученику Христову Іоанну, шедшему впе- 
реди той группы, въ центр которой находился 
Самъ Спаситель. 

„Въ Его смиренномъ выраженьи 

Восторга н$тъ, ни вдохновенья. 

Но мысль глубокая легла 

На очеркъ дивнаго чела. 

То не пророка взглядъ орлиный, 

Не прелесть ангельской красы — 

ДБлятся на двБ половины 

Его волнистые власы; 

Поверхъ хитона упадая, 

ОдЪла риза шерстяная 

Простою тканью стройный ·ростъ, $ 

Въ движеньяхъ скроменъ Онъ и простъ; 

Ложась вкругъ устъ Его прекрасныхъ, 

Слегка раздвоена брада — 

Такихъ очей благихъ и`ясныхъ 

Никто не видЪлъ никогда. 

И пронеслося надъ народомъ 
Какъ дуновенье тишины, 
И чудно благостнымъ приходомъ 
Сердца гостей потрясены. 
Замолкнулъ говоръ. Въ ожиданьи 
Сидитъ недвижное собранье, 
Тревожно духъ переводя — 

И Онъ, въ молчанм глубокомъ, 
Обвелъ сидящихъ тихимъ окомъ 
И, въ домъ веселья не входя, 

На дерзкой дЪвЬ самохвальной 
Остановилъ Свой взоръ печальный“. 

Какъ велика была сила этого Божественна- 
го взора! Какъ прожигалъ онъ насквозь мяту- 
щуюся душу непокорной грЪшницы! 

„И былъ тотъ взоръ, какъ лучъ денницы, 

И все открылося ему, 

И въ сердцЬ сумрачномъ блудницы 

Онъ разогналъ ночную тьму. 

И все, что было тамъ таимо, 

Въ грБхБ что было свершено, 

Вь ея глазахъ неумолимо 

До глубины озарено. 

Внезапно стала ей понятна 

Неправда жизни святотатной, 

Вся ложь ея порочныхъ дълъ — 

И ужасъ ею овладЪлъ“. 

Такое душевное состоян!е приводитъ грЪш- 
ницу къ сознанію, что такъ жить ‘нельзя, что на- 
до оставить прежнюю позорную жизнь и глубо- 
кимъ, искреннимъ раскаяніемъ загладить свои 
прегрЪшенія. У нея нЬтъ гордой самоувЪренно- 
сти того богатаго юноши, который отъ юности 
механически выполнялъ законъ Моисеевъ. По- 
этому ей не за что ухватиться. У нея одна наде- 
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жда только на милосердіе Госпедне. Это еще 
сильне потрясаетъ пробужденную душу грЪш- 
ницы. 

„Уже на грани сокрушенья 

Она постигла въ изумленьн," 

Какъ много благъ, какъ много силъ 

Господь ей щедро подарилъ, 

И какъ она восходъ свой ясный 

ГрЪхомъ мрачила ежечасно. 

И, въ первый разъ гнушаясь зла, 

Она въ томъ взорЪ благодатномъ 

И кару днямъ своимъ развратнымъ 

И милосерще прочла; 

И, чуя новое начало, 

Еще страшась земныхъ препонъ, 

Она, колебляся, стояла... 

И вдругъ въ тиши раздался звонъ 

Изъ рукъ упавшаго` фіала, 

СтЬсненной груди слышенъ стонъ, 

БлЪднфетъ грЪшница младая, 

Дрожатъ открытыя уста — 

И пала ницъ она, рыдая, 

Передъ святынею Христа“. 

Эта поразительно яркая картина обращен! я 
гръшницы, нарисованная талантливымъ поэтомъ 
гр. А. Толстымъ, является. полнымъ контрастомъ 
душевному состоянію какой-то черствости и ока- 
менБлости богатаго юноши, отходящаго отъ Хри-. 
ста, и съ особенной силой подчеркиваетъ, что 
„невозможное у человъкъ, возможно у Бога“. 

Вотъ такъ и мы теперь ищемъ Царство Не- 
бесное на земл. Ищемъ—и не находимъ, какъ 
тотъ богатый юноша. 

И горько намъ, и тяжело становится у насъ 
на душ%. 

Въ чемъ же наше заблужденіе? Почему 
предъ нами не открываются двери чертога Бо- 
жія, въ которомъ совершается брачный пиръ 
Жениха, уготованный также и для Насъ? . 

° „Много званныхъ, но мало избранныхъ!* 

Поэтому мы и блуждаемъ и ищемъ тамъ, 
гдЪ вовсе и не слЪдуетъ искать. 

Да, кром% всего, и что особенно важно по- 
нять, —и искать-то вовсе нечего. 

Такъ искать Царство Боже можно было до 
того времени, пока оно не было открыто и осно- 
вано на земл. Во время земной жизни Спасите- 
ля, когда Самъ Іисусъ Христосъ проповЪдывалъ: 
„Покайтесь, ибо приблизилось Царство Небесное“ 
(Мө. ІУ, 17), такое исканіе было естественнымъ и 
вполнЪ понятнымъ. 

Въ наше время, теперь же, когда Царство 
Небесное основано Христомъ на землЪ Его иску- 
пительной жертвой и славнымъ прославленіемъ 
и утверждено сошествіемъ Святаго Духа на Апо- 
столовъ, оно существуеть незыблемо и неруши- 
мо во всБ дни до скончанія вЪка. 

Поэтому вопросы: гдЪ найти намъ Царство 
Боже? Какъ вступить въ него? Что нужно для 
этого дБлать? ВсБ эти вопросы совершенно не- 
умстны. 

Мы входимъ въ Царство Божіе отъ самого 
нашего рожденія при помощи таинства крещенія. 
Съ самыхъ первыхъ дней младенчества мы явля- 
емся членами Царства Божія на землЪ, ѓи черезъ 
установленныя таивства на насъ непрерывно 
изливается благодать Христова. ) 

Но только мы, какъ тотъ жестокосердый 
юноша, не воспринимаемъ этой благодатной си- 
лы Божей, мы сами отходимъ отъ Христа, сами 
выходимь изъ брачныхъ чертоговъ Божествен- 
наго пира. Блуждая по торжищамъ мірскимъ, мы 


ІЕРОМОНАХЪ 1ОАННЪ (МАКСИМОВИЧЪ). 


Учене о Сочи 
Премудрости Бонией”. 


Все богослуженіе Православной Церкви про- 
никнуто мыслью, что Христосъ есть Превчная 
Премудрость Божія и Источникъ премудрости, 
единосущный и равночестный Безначальному 
Уму — Богу Отцу и Духу УтЬшителю, все освя- 
щающему и животворящему. ЧБмъ больше искать 
доказательствъ противнаго, т6мъ можно находить 
все больше и больше подтвержден! сказанному, 
особенно, если брать не отдБльныя фразы, а 
смыслъ всей молитвы или богослужен!я. Прото- 
іерею Булгакову, если онъ все же не хочетъ 
признать, что Премудрость Божія и Слово Боже 
есть Одно и То-же Лицо Святой Троицы, Остает- 
ся лишь сказать, что составители церковныхъ 
пБснопБній находились подъ вліяніемъ того же 
ар!анскаго учен!я, что и Аөанасій Великій съ 
остальными отцами Церкви, и, отбросивъ совер- 
щенно Священное Предан!е, лишь въ Священномъ 
Писаніи искать подтвержден!я своему ученію: 


все же испытываемъ вполн$ понятную тоску по 
потеряннымъ духовнымъ сокровищамъ, чего то 
ищемъ, изъ-за Чего-то волнуемся и напрасно 
только суетимся. 

Мы, какъ слЪпые, бродимъ тогда въ этомъ 
мірБ ощупью, не видя и не зная, что оно, самое 
—то драгоц$нное въ жизни, находится около 
насъ, вотъ тутъ, даже больше того, — оно хра- 
нится незримо въ глубин нашей души, завллен- 
ное жизненнымъ мусоромъ. 

Намъ не надо даже протягивать рукъ сво- 
ихъ! Стоитъ только очистить весь этотъ мусоръ, 
—и засіяетъь наша душа св$томъ неземнымъ, и 
на землЪ наступитъ рай, самый настоящій рай, 
въ полномъ смыслБ этого слова, какъ говоритъ 
объ этомъ старецъ Зосима изъ знаменитаго про- 
_ изведен!я Ө. М. Достоевскаго: „Братья Карама- 
зовы“. 

Но воть бъда! Мы будто бы на самомъ дЊ- 
лЪ. не знаемъ этого! 

Удивительно только, 
случиться? 

ВЪдь слово^Божіе, слово Христово не отзву- 
чало, не замолкло. Оно’ звучитъ и въ наши дни 
такъ же мощно, какъ раздавалось при земной 
жизни Христовой. 

Только намъ, отклоняющимъ отъ Христа, 
отходящимъ отъ Него, кажется, что надо къ че- 
му-то стремиться, что до искать, что-то такое со- 
здавать новое. 

Гордость и надменность руководятд нами и 
вводятъ насъ въ непоправимое заблужееніе, буд- 
то мы можемъ создать что нибудь лучшее и бо- 
лзе совершенное, чфмъ основанное Христомъ 
Царстве Бож!е. 

А мы должны быть нищими духомъ! Мы 
должны, какъ эта грЬшница, сознать всБ наши 
заблужден!я. Тогда открдются предъ нашими 
изумленными взорами врата Царств!я Божія и 
озаритъ насъ благодать Христа нашего. Тогда и 
МЫ „падемъ ницъ передъ святынею Христа“! 


какъ же могло это 


*) Ом, „Воскресное Чтен1е“ № 34. 
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Въ спеціальномъ изслБдованіи; приложен- 
номъ къ „Неопалимой КупинЪ“, проф. Булгаковъ 
сдфлалъ попытку доказать, что въ Священномъ 
Писаніи подъ Премудростю Божею разумЪется 
нБчто отличное о7ъ Второго Лица Святой Трои- 
цы. Насколько правильны сдЪфланные имъ выво- 


ды, будетъ видно изъ разсмотрЪнія соотвЪтству- 
ющихъ мБстъ Св. Писанія. 


О Премудрости больше всего говорится въ 
книгахъ Притчи Соломоновы, Премудрость Соло- 
монова и Премудрость Іисуса Сына Сирахова. 
Премудрость человвческая, настоящая премуд- 
рость, есть отображен!е образа Божія въ чело- 
вЬкЬ. Поэтому чБмъ человъкъ благочестивЪе и 
богоугоднзе, тБмъ онъ болће премудръ съ ду- 
ховной точки зрЬнія. И какъ „откровеніе Святаго 
Духа въ сердцЬ и ум вБрующихъ такъ близко 
сродняется съ ихъ душой, что не легко бываетъ 
отличить плодовъ естественнаго разумЪнія души 
отъ голоса Св. Духа“ 22), такъ у такихъ людей 
иногда трудно бываетъ отдЪлить ихъ природную 
мудрость отъ благодатныхъ даровеній Премуд- 
рости Божіей. Этимъ объясняется почему иногда 
въ Священномъ Писаніи можно какое-нибудь вы- 
раженіе понимать и въ томъ и въ другомъ смыс- 
лБ, подобно тому, какъ „во многихъ изреченіяхъ 
и Новаго и Ветхаго ЗавЪта, и Отцевъ Церкви, 
когда упоминается слово „Духъ“ „въ духЬ, 
„исполнились Св. Духа“ трудно бываетъ дознать, 
разумфется ли здфсь Ипостась Св. Духа или про- 
сто благодатное одушевлене человЪка 23), По- 
этому, 
стахъ, гд болБе или менфе яёно о Премудрости 
говорится, какъ о лиц, по соотвЪтствію съ дру- 
гими мБстами постараемся выяснить, кто тутъ 
имЂется въ виду. 


Въ началь книги „Притчи Соломоновы“ о 
премудрости говорится, какъ о свойств и объ- 
ясняется, какимъ образомъ люди могутъ ее пр!- 
обрЪсти. „Начало премудрости страхъ Господень, 
разумъ же благъ всБмъ творящимъ его, благо- 
честіе же въ Бога начало чувства“ (Притчи 1,3). 

Въ Ш глав подъ премудростію можно под- 
разумБвать не обычную! только человЪческую 
мудрость. „Блаженъ челов$къ, иже обрЪте пре- 
мудрость и смертенъ, иже увЪдЪ разумъ. Лучше 


бо сю куповати, нежели злата и сребра сокрови-. 


ща. Честнъйша же есть каменей многоцфнныхъ: 
не сопротивляется ей ничтоже лукаво. Благо- 
знатна есть вс$мъ приближающимся ей, всяко же 
честное недостойно ея есть. Долгота бо житія и 
лёта жизни въ десницЪ ея, въ шуйцЬ же ея бо- 
гатство и слава: отъ устъ ея исходитъ правда, 
законъ же и милость на языцЬ новитъ. Путе ея 
путіе добри и вся стези ея мирны: древо живота 
есть всБмъ держащимся ея и воскланяющимся на 
ню, яко на Господа тверда“ (Притча Ш, 13—18). 
Изъ чьихъ устъ исходитъ правда? Чьи доб- 

ры пути, кто источникъ жизни? О комъ здЪсь 
говорится, какъ не о Томъ, Кто сказалъ о СебЪ: 
„Азъ есмь путь и истина и животъ” (Іоан. . ХІУ, 
6; см. еще [оан. 1, 4, 17; М, 26; ҮП, 18; МІШ, 40, 
гдЪ гово- 
какъ свойств, опять о 
читаемъ въ ҮІ глав. 


рится о премудрости, 
Премудрости, какъ ЛицЪ, 


22) Митрополитъ Антоній: „Ученіе Цервви о Св, 
Дух“. › 
23) Тамъ-же. 


остановивъ свое вниманіе на тБхъ м-. 


КЕ. 


Отъ Ея Лица говорится (ст. 4 и дальше): „Васъ, 
о челов$цы, молю и вдаю Мой гласъ сыномъ 
человБческимъ. УразумЪйте, незлобивіи, ковар- 
ство, ненаказанніи же, приложите сердце. Послу- 
шайте Мене: честная бо реку и изнесу отъ 
устенъ правая. Яко истин% поучится гортань Мой, 
мерзки же предо Мною устны лживыя: съ прав- 
дою вси глаголы устъ Моихъ, ничтоже въ нихъ 
стропотно, ниже развращенно. Вся права разу- 
мБвающимъ и права обрБтающимъ разумъ“ 
(Ст. 4—9). 

Не то ли говорилъ и воплотивш ся Сынъ 
Божій. „Аще вы пребудите во словеси Моемъ, 
воистину ученицы Мои будете и уразумЪете 
истину... Кто отъ васъ обличаетъ Мя о грЪсЪ. 
Аще ли истину глаголю, почто вы не вБруете 
Мн“ (Іоан. МШ, 31—46). 


Сказавъ дальше о превосходств$ надъ зем- 
ными богатствами и нравственной высотЬ Своего 
ученія, Премудрость продолжаетъ: „Мой совЪтъ 
и утвержден е, Мой разумъ, Моя же кр$пость. 
Мною. царе царствуютъ и сильн!и пишутъ прав- 
ду: Мною велможы величаются и властителіе 
Мною держатъ землю“ (Прем. У, 14—16). 

Кто это держащий всю землю? „Носяй вся- 
ческая глаголомъ силы Своея“ (Евр. 1, 3) по Свя- 
щеённому Писанію есть Сынъ Божій, къ Которо- 
му обращены и слова: „Престолъ Твой Боже въ 
вБкъ вБка: жезлъ правости, жезлъ царствія Тво: 
его. Возлюбиль еси правду и возненавидлъ 
беззакон!е“ (Пс. 44, 7, 8; Евр. 1, 8—9). „Азъ лю- 
бящыя Мя люблю, ищущи же Мене обрящуть 
благодать“ (Прем. У, 17), говорить Премуд- 
рость. „Любяй Мя возлюбленъ будетъ Отцемъ 
Моимъ и Азъ возлюблю его и явлюся ему Самъ“, 
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Сей есть Сынъ Мой воз- 
любленный, о Немже бла- 
говолихъ (Мат. Ш, 17). | 


Отецъ бо любитъ Сына и 
вся показуеть Ему, яже 
Самъ творить (Іоан. У, 20). 
И видъ Богъ вся, елико 
сотвори и се добра з%ло. 
О семъ есть любовь... яко 
Той возлюби насъ и посла 
Сына Своего счищеше о 
грьс$хъ нашихъ (Быт. 1, 31; 
1 Іоан. ІУ, 10). 


Отверзъ уста Своя, уча- 


Азъ бЪхъ, о Ней- 
же радовашеся, на 
всякъ же день весе- 
ляхся предъ Лицомъ 
Его на всяко время. 
Егда веселяшеся, 
вселенную совер- 
шивъ, и веселяшеся 
о сынхъ человЪче- 
скихъ. 


НынБ убо, сыне, 


послушай Мене: и ше ихъ глаголя: блажени 
блажени, иже пути (Мат. У, 2) 
Моя сохранятъ- 

Услышите Пре- Им%яй уши слышати, да 
мудрость и умудри- слышитъ (Мат. ХШ, 43 и 


др.). Блажени слышащи 


теся и не отмещите. 
слово и хранящіи е (Лук. 


послушаетъ Мене и 
человъкъ, иже пути 
Моя сохранитъ, бдяй 
при Моихъ дверехъ 


присно, соблдюаяй 
праги Мөихъ вхо- 
довъ: исходи бө 


Мои, исходи живота 
и уготовляетсяхотЪ- 
не отъ Господа. 
Согршающе въ Мя 
нечествуютъ на своя 
души и ненавидящіи 
Мя любятъ смерть. 


ХІ, 28). Аще сія вЪсте, бла- 
жени: есте, аще творите я 
(Іоан. ХШ, 17). Аще кто сло- 
во Мое соблюдетъ, смерти 
не имати видфти во вЪкъ 
(Іоан. ҮШ, 51). Азъ животъ 
в$чный дамъ имъ (Іоан. Х, 
28). Не пріемляй глаголъ 
Моихъ имать судящаго ему 
(Іоан. ХІ, 48). И не хощете 
пріити ко Мн, да животъ 
имате (Іоан. \, 40). 


‚говоритъ Христосъ на Тайной Вечери 


ХІУ, 21). 


(Іоан. 


Будемъ дале при помощи параллельныхъ 
текстовъ сравнивать откровен!я о Себ Премуд- 
рости `со свидфтельствомъ Новаго ЗавЪта: 


„Господь созда Мя 
начало путій Сво- 
ихъ 24) въ дла Своя. 


Въ началь 
Слово 6$ къ Богу (Іоанн. І, 
1). „Начатохъ, яко и глаго- 


бъ Слово и 


Прежде вЪкъ осно- лю вамъ* (Іоан. ҮШ, 25). 

ва Мя, въ началЪ Сей бЪ искони къ .Богу 

прежде нежели зем- (Іоан. |, 2). 

лю сотворити. Перворожденъ вся твари 
И прежде неже (кол. |, 15). 


бездны — содЪлати, 
прежде неже про- 
изыти ‘ источникомъ 
водъ, прежде неже 
горамъ водрузитися, 
прежде же всБхъ 
холмовъ рождаетъ 


Иже отъ Отца рожденна- 
го прежде всЬхъ въкъ (Сим. 
Въры). 


Прослави Мя ты, Отче, у 
Тебе Самого славою, 
имЪхъ у Тебе, прежде Міръ 


юже 


Мя. | не бысть (Іоан. ХУШ, 5). 


Господь сотвори страны 
и ненаселенныя и концы на- 


Небеса бЪша ис- 
перва и земля отъ 


селенныя поднебесныя. Ег- воды и водою ‘со- 
да готовяше небо съ Нимъ ставлены Божіимъ 
бъхъ, и егда отлучаше пре- Словомъ (2 Петр. 
столъ Свой на в5трахъ.... 1, 5). 


и егда полагаше морю пре- 
дБлъ его, да воды не мимо 
идутъ устъ Его и кр8пка 
творяше` основанія · земли 
„бЪхъ при Немъ устрояющи. 


У 


25 Притчи уш, 22. 


` 


‚Вся ТБмъ быша и 
безъ Него ничтоже 
бысть, еже бысть 
(Іоан. 1, 3). 


Дальше книга Притчей говоритъ: „Премуд- 
рость созда себЪ домъ и утверди столповъ седмь 
(ІХ). Домъ Премудрости есть ТЪло Христово или 
родившая это ТБло Пресвятая Два Марія (част- 
нБе—ея чрево, вмфстившее Сына Божия), Кото- 
рая именуется Селеніемъ Вышняго, Невм$стима- 


го Бога Вмстившею и другими подобными име- 


нами. Указаніе на 7 столповъ дома сд%лано, 
чтобы священнымъ числомъ указать на величіе 
и непоколебимость Дома, Который создала Себ 
Премудрость. Протоіерей Булгаковъ, не отвергая 
принятаго Церковью толкованія, что подъ До- 
момъ разумБется Богородица, все же дЪлаетъ 
отсюда выводъ, что подъ Премудростю здфсь 
нельзя разум$ть Христа, такъ какъ Слово Боже 
не создавало Себф Матерь. Однако, ясно всяко- 
му, что воплощен!е Сына Божія совершилось не 
безъ участя Его Самого. Нельзя говорить, что 
Избранница Бож!я была уготована только наиті- 
емъ Св. Духа и благоволеніемъ Отца, ибо Архан · 
гель Гавріилъ благовЪстилъ такъ: „Духъ Святый 
найдетъ на Тя и Сила Вышняго осфнитъ Тя“. Ма- 
рія стала Матерію Божіею, когда на Нее не толь- 
ко низошелъ Духъ Святый, но и осфнила Сила 
Вышняго, каковое имя въ Священнемъ Писаніи 
(1 Кор. І, 24) и святительскихъ твореніяхъ дается 
Второй Ипостаси, Сыну и Слову Божію. Такимъ 
образомъ вполнБь ум%стно говорить, что Сынъ 
Божій создалъ СебЪ домъ, и это прямо выраже- 
но въ канонахъ Великаго Четвертка и ему соот- 
втствующихъ въ предвразднестве Рождества и 
Богоявленія 25). 


(Продолженае о) 


25). Каноны Великаго Четвертка, 22 декабря 


4 января, 1 п. 1 тр. См. выше, 
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УЧАСТИЕ ОВЂТСКАГО ЭЛЕМЕНТА ВЪ ПЕРВОВНОМЪ УПРАВЛЕНІИ: 
ВЫБОРНОЕ НАЧАЛО И ‚СОБОРНОСТЬ“ ВЪ КЕВСКОЙ МИТРОПОЛІЙ 
ВЪ ХҮІ И ХҮП ВЂКАХЪ.» 


Совершенно иной. характеръ и значеніе имЪ- 
ло духовное экзаршестве, установленное Патрі- 
архомъ :ереміею 11 на Епископскомъ Собор въ 
БрестБ 16 августа 1589 г. Въ своемъ окружномъ 
посланіи къ Епископамъ Патріархъ приравнивалъ 
достоинство Епископа-экзарха въ Восточной Цер- 
кви къ достоинству Кардинала въ Церкви Запад- 
ной и опредБлялъ его юрисдикцію въ Кіевской 
Митрополіи, какъ замњетителя или намюетника 
Патріарха, имфющаго право и обязаннаго руко- 
водить Епископами, наблюдать за ними и за 
всБмъ духовенствомъ, „обличать“ и даже въ слу- 
чаБ надобности низлагать ихъ. Подъ надзор» 
экзарха поставленъ былъ даже и самъ Митропо- 
лить 77). Установленіе этого духовнаго экзарше- 
ства съ весьма широкими правомочіями обычно 
объясняютъ случайными обстоятельствами: на 
Митрополичій престолъ Зап.-Русской Церкви 
Патріархъ. Іеремія, подъ давлен!емъ православ- 
ныхъ мановъ и противъ своего желанія, возвелъ 
Михаила Рагозу, которому онъ не доврялъ, 
вслЬдствіе будто:бы существовавшихъ тайныхъ 
связей Рагозы съ іезуитами (по мнЪнію однихъ 78), 
или же просто вслЪдствіе отсутствія стойкости и 
твердости характера и УбЪжденй Мих. Рагозы 
(по мннію другихъ 79); не довъряя Рагоз%, Патр. 
Леремія и учредилъ духовное экзаршество въ Кі- 
евской Митрополіи, назначилъ экзархомъ энер- 
гичнаго луцкаго Епископа Кирилла `Терлецкаго 
(впослЪдєтвіи однако бывшаго однимъ изъ глав- 
ныхъ инищаторовъ и дЪятелей Брестской уніи) и 
надБлилъ его чрезвычайными полномоч!ями. — 
Намъ кажется, что учреждене духовнаго экзар- 
шества въ Кіевской Митрополіи слЪдуетъ объяс- 
нить не одними только случайными причинами. 
Въ сущности, вся дБятельность Патріарха [ере- 
міи во время пребыванія его въ БЪлоруссіи и на 
Украин въ 1588—1589 гг. проникнута была дву- 
мя началами: во-первыхъ, онъ стремился къ упо: 
рядоченію церковной жизни въ Кевской Митро- 
‘поли путемъ созданія ‘ряда церковно-правитель- 
ственныхъ учрежденй, взаимно контролирую- 
щихъ другъ друга и вслБдствіе взаимнаго конт- 
роля обезпечивающихъ сохраненіе въ ненаруши- 
мости Православія, недопущеніе отклоненій въ 
Зап.-Русской Церкви отъ каноновъ и вЪрность 
Константинопольскому Патріаршему Престолу; а 
во-вторыхъ, онъ, несомнЪнно, желалъ ` усиленія 
власти и вліянія Константинопольскаго Патрігрха 
на церковныя дла Украины и Б$лоруссии. Этимъ 
цБлямъ должны были служить, въ особенности, 
экгаръ и ставропигіальные братства и монастыри, 
поставленные въ непосредственную связь съ Кон- 
стантинопольскимъ Патріаршимъ Престоломъ, 
сдБланные его органами. СлЬдуетъ замЪтить, что, 


+) См. „Воскр. Чтен.“ № 84. р 

77) Митроп. Макарій; Исторія Русской Церкви, т. ІХ, 
с. 488 слл.; срв.: Ак. 3.-Рос., т. 4, № 21; Арх. Ю.-3. Р., ч. 1, т. 
Т, е. 252—258. 

78) Митр. Макарій. Ор. 
А. 3.Р., т, ТҮ, № 20. 

79) М. Кояловичъ. Литовская церковная унія, т. І, 
и 1059; се. 264—268 и др.; Х. Віѕкир Е. . і Ко у ѕКі, ор. сіё., 
с. 82 слл. а у ау З 


С, от 


ІХ, с. 484; срв+ 


въ сущности говоря, правомочія, весьма напоми- 
нающія права экзарха К. Терлецкаго, даны были 
Патріархами (Іоакимомъ и [ерем!ей) также и став" 
ропигіальнымъ братствамъ (См. выше: гл. ҮШ), 
которыя, собственно, сд$ланы были, если можно 
такъ выразиться, тоже 51 сепегіѕ »коллективны- 
ми экзархами“ Патріарха. 


Но всБ эти мъропр!ят!я, предназначенныя, 
по мысли Патріарха, служить для обезпеченія и 
укр$плен!я церковнаго порядка и правовЪрія въ 
Зап. Русской Церкви, привели вскорЪ къ резуль- 
татамъ діаметрально-противоположнымъ. Уста- 
новленіе новаго достоинства духовнаго экзарха 
въ Кіевской Митрополіи съ такою широкою 
властью, по словамъ Митрополита Макарія (Бул- 
гакова), было прямо оскорбительнымъ для мЪстна- 
го Митрополита, т. ч. Митрополитъ Макарій, при- 
нимая во внимане отрицательныя послЬдствія, 
вызваннья д%йствіями Патр. Іереміи, говоритъ, 
что, „трудно понять этотъ шагъ Патріарха“, на- 
правленный къ столь явному умаленію власти 
Митрополита Зап.-Русской Церкви. — ДЪйстви- 
тельно, Митрополитъ Рагоза поставленъ былъ въ 
чрезвычайно трудное положеніе. Съ одной сто- 
роны, къ нему весьма неодобрительно относи- 
лось польское правительство, едва 
согласившееся, по настоянію православныхъ па- 
новъ и шляхты, дать „привиллейю“ на Митропо- 
лію РагозЪ; съ другой стороны, къ нему отрица- 
тельно относился Патріархъ; власть его была 
сильно ограничена и экзархомъ, и ставропигіаль- 
ными и проч. братствами, и патронгми и проч.; 
при такихъ условіяхъ онъ не могъ пользоваться 
почти никакимъ авторитетомъ власти и вообще 
могъ имфть весьма мало значенія въ церковномъ 
управлен!и и во всБхъ церковныхъ дЪлахъ Кіев- 
ской Митрополіи. — Чтобы укрЪпить свое значе- 
ніе и авторитетъ, Рагоза сначала сталъ искать 
усиленной поддержки у православныхъ свт: 
скихъ элементовъ церковнаго управленія — у 
могущественныхъ православныхъ пансвъ-патро- 
новъ и у братствъ, прежде всего, у Львов- 
скаго братства. Именно благодаря Рагоз%, усили- 
вается до необъятныхъ размБровъ вторженіе 


‚ свЪтскаго Элемента въ церковное правительство 


Кевской Митрополіи. При содбъйетвам Рагозы, въ 
составъ епиекопскихъ соборовъ · вдодятъ представи- 
тели сначала Львовскаго, а потомь и других 


братетвъ, начинающіе вскорЂ затЪмъ вершить 


различнЪйшія и важнЪйшія церковно-правитель- 
ственныя дла Кіевской Митрополіи. Но увеличе- 
не значенія и вліянія братствъ и вообще свЪт- 
скаго элемента въ церковной жизни приводитъ 
къ еще большей дезорганизаціи и децентрализа- 
ціи церковной власти, къ обостренію конфлик- 
товъ и борьбы Епископовъ съ братствами. та 


внутренняя дезорганигація Западно- Русской Право-. 


славной Церкви, въ которой, велњдетвіе неосторож- 
нылъ и неразсудительныхъ мњропріятій Патріар- 
х0въ, прайняго усиленія свътекийъ элементов, 
внутреннитъ конфликтовъ и проч., стало невозмож- 
нымъ нормальное, 
скрывала въ себ весьма опасные зародыши, кот 


правильное церковное управленле, _ 
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рые должны были рано или поздно привести За- 
падно-Русекую Православную Церковь къ тъмъ или 
инымъ опаснымъ потрясеніямъ и переворотамъ 80). 
Дезорганизація эта, какъ настойчиво утвержда- 
етъ одинь изъ лучшихъ и серьезнЬйшихъ изслЪ- 
дователей украинской церковной исторіи акад. 
Ор. Левицкій, а вслфдъ за нимъ большинство 
позднёйшихъ церковныхъ и свЪтскихъ истори- 
ковъ (въ томъ числ такіе выдающіеся ученые, 
какъ акад. Н. Василенко), была главнЬйшею при- 
чиною, (а во всякомъ случаЪ одною изъ главнЪй- 
шихъ причинъ), приведшею. Западно-Русскую 
Православную Церковь къ Брестской уни, въ 
которой лишенные надлёжащаго авторитета, вла- 
сти и возможности руководства Церковью за- 
падно-русскіе Митрополитъ и Епископы думали 
найти средство для возстановлен!я правильной, 
нормальной церковной организащи 81). 

Посп$ признанія уніи Патр!аршескимъ экзар- 
хомъ Кирилломъ Терлецкимъ, Алехсандрійскій 
Патріархъ Мелетій Пигасъ, вступившій въ управ- 
леніе Константинопольскою Церковью (прини- 
мавшій уже и до этого времени дћятельное уча- 
сте въ дБлахъ Западно-Русской Православной 
Церкви 82), назначилъ въ своемъ посланіи къ Ети: 
скоту Гедеону (Балабану), духовенству и всему пра: 
вославному народу Малой Росси отъ 4 августа 
1597 г. трехъ экзарховъ — Епископа Ге- 
деона, князя В. К. Острожскаго и своего прото- 
с̧инкела, ректора Острожской Академіи архиманд- 
рита Кирилла Лукариса 83), предоставляя имъ 
весьма широкія полномочія. Но, съ другой сто: 
роны, давая широкія правомочія и власть Епи- 
скопу Гедеону, который становился послЪ Брест- 
ской уніи одновременно и экзархомъ-намЪстни- 
комъ Патріарха и мЬстоблюстителемъ Митропо- 
личьяго Престола, т. е. другими словами. дЪълал- 
ся Главою Зап.-Русской Православной Церкви, — 
Патр!архь Мелетій старался положить конецъ 
раздорамъ Епископа Гедеона съ Львовскимъ 
братетвомъ, не лишить значенія само это брат- 
ство и тБмъ н5сколько ограничивалъ широкую 
власть перво-экзарха и мЬстоблюстителя Митро 
поличьяго Престола (власть его, конечно, огра- 
ничивалась также и соэкзаршествомъ Пагріар- 
шаго протосинкела архим. Кирилла Лукариса и 
кн. Острожскаго). Въ своемъ посланіи къ „Бого- 
любезнЬйшему Епископу Львовскому Балабану, 
о ГосподБ брату и сослуживцу превожделЪнно- 
му“, посланному изъ Константинополя въ 1598 г., 
Патріархъ Мелетій наставлялъ: „Призываю всЪхъ, 
оставивши пререкан!я и споры, заботиться о про- 
стотБ вБры и быгь подобными голубямъ Хри- 
стовымъ. И Твоему Аохіерейству, какъ ученику 
Спасителя Христа и особенно какъ Пастырю пра 


80) См. цитированное уже нами замЪчательное предислов!е 
Ореста Левицкаго въ УГ т. 1-Й ч. „Арх Ю. 8. Р.“—Къ тому же 
выводу приходять и почти всф поздивйшіе историки (срв. цитиров. 
нами соч. акад. Н. Василенка) 

81) Вопроса этого мы вкратці · коснемся еще въ ХІ глав, 
тдВ будемъ говорить о’ развити т. наз. „общественнаго папизма“ 
въ Зал.-Русской Церкви. . ( 

82) Орв Т. І. Соколовъ. Про віднозини Української 
Церкви до грецького Сходу на прикінці ХҮІ та на поч, ХУП ст. 
за нововиданими матеріядами. „Зал.-[ст.. Філол. Відділу У. А. Н.“, 
хн. 1 (1919), сс. 54 —58 слл. 

88) А. Попадбтоулос — Керодеос, ' Еу. жевуа 
Хосе тӯ (тора, тїс “Ророоуіос. Роситетпе ргіуйоаге 
1а ІЅогіа Котапіог. у Воохоорестіф 1909, № 15, с. 499— 
429; Кере1. Апаесйа рухапііло гиѕѕіса, Реёгорой 1891, 
ОХХХІУ, $ 177; Т. И. Малышевскій. Ахександрійскій Пат- 
ріархъ Мелетій Пигасъ и его участіе въ дђлахъ Русской Церкви, 
Кіевъ, 1872, с. 417, т. т, П, № 17 (сс. 44—60). 


ВОСКРЕСНОЕ ТТЕНТЕ 


543 


вославному и достойному, надлежить приложить 
всякое тщанле въ тому, чтобы быть въ согласли съ 
братьями (членами братства), все переносить изъ 
любви ко Христу (по священному Апостолу) и вся- 
чески угождать, хакъ отецъ дътямъ“ 84). Въ то же 
время въ своихъ послан!яхъ къ братствамъ Пат- 
ріархъ Мелетій высоко превозносилъ ихъ дЪя- 
тельность и заслуги, называлъ ихъ „священными 
общинами, дружинами Царя Великаго, фалангами 
православными, искушеннымъ, торжественнымъ 
единеніемъ братьевъ, которыя записаны на небе- 
сахъ, въ книгБ Бога Живого“, „ковчегомъ, сохра- 
няющимъ смена благочестія для пріобръЪтенія и 
возжженія утеряннаго свЪта, сынами обЪтованія, 
для котораго вы н%сколькс искушены ради своей 
безупречной вЪры и, обнаруживъ себя достойными 
Бога, будете приняты вмъстБ съ Отцами, върою 
пріобрвшими об%тованіе... вы достанете невяну- 
щій вЪнецъ, его возложитъ Праведный Судя въ 
день оный, подвизающимся согласно Павлу или 
съ Павломъ... 85). Такого рода превознесеніе за- 
слугъ братствъ самимъ Патріархомъ доставляло, 
конечно, громадную нравственную поддержку 
братчикамъ въ дни тяжелой религіозно-церков- 
ной борьбы, и высокія похвалы братствамъ, а 
вмБстБ съ тБмъ признан!е за ними высшаго нрав- 
ственнаго авторитета, который уже самъ по се- 
бъ естественно обезпечивалъ братствамъ громад- 
ное значеніе и власть, подтвержден!е ранЪе дан- 
ныхъ:братствамъ правомочій, призывъ къ іерар- 
хамъ „всячески угождать“ братчикамъ, „какъ 
отець дЪтямъ“, „прилагать всякое тщаніе, чтобы 
быть въ согласіи* съ ними, „все переносить изъ 
любви ко Христу*—всЬ эти дЪйствія Патріарха и 
понятны, и естественны. Но во всвхъ этихъ дЪй- 
ствіяхъ, въ частности и въ превознесеніи заслугъ 
братчиковъ Патріархомъ, крылись опасные заро- 
дыши разстройства. нормальныхъ соотношеній 
мірянъ и духовной власти въ Зап.-Русской Пра- 
вославной Церкви. Правда, Патріарху Мелетію 
удалось достигнуть на время значительнаго 
умиротворенія въ отношеніяхъ Епископовъ и па- 
ствы. въ Зап.-Русской Правоелавной Церкви, че" 
му, конечно, содЪйствовалъ и критическій пері- 
одъ въ жизни Церкви; въ частности, установи- 
лись мирныя отношеня между Епископомъ Геде- 
ономъ и Львовскимъ братствомъ 86). Но въ даль- 
нБйшемъ развити церковной жизни Кіевской 
Матрополи превознесеніе значеня братства, 
ослабленіе власти Епископовъ и „многоэкварие- 
ство“ привели къ значительному разстройству 
церковнаго порядка и управленя и вообще ко 
многимъ отрицательнымъ послЪдств!ямъ. Уже и 
вь то приблизительно время, когда писалъ свои 
посланія къ братствамъ Патріархъ Мелетій, нача- 
ли раздаваться голоса часто мнимыхъ только 
ревнителей Православ!я, которые говорили. въ 
порывЪ преувеличенной оцфнки своихъ заслугъ 
и совершеннаго отрицанія, дЪйствктельно, упав- 
шаго тогда авторитета высшей Іерархіи: „не по- 


84) "А Потодотоолос—Кероребс. Ор. сіє, № 17, с. 438; 
Весе!. Апа]еса Булапііпо-гиѕѕіса, Рефгорой, 1891, $ 122, 
СХХХГУ; срв.: Епископъ Порфирій У спенскій и проф. 
В. Н. Бенешевичъ. Описаніе греческихъ рукописей монасты- 
ря Св. Екатерины на Оина%, т. І, ПБ., 1911, $ 149, с. 897. 

85) Срв. вослан!е Патріарха Мелетія къ Вилевсгому брат- 
ству, посланное изъ Константинополя 23 марта 1597 г. (’А. 
Полодботоу).ос - Кероређс. ор. си., $ 8, с. 418—419; Кесе], 
Апаеса.., СХХХИТ, 8 155). Подобный же тонъ встрфчаемь и въ 
другихъ посланяхъ Патр. Мелетія къ братствамъ. 


86) Срв.: А. С. Крыловск!й. Львовское ставролигіаль- 
вое братство. Кіевъ, 190, сс. 159—160, 


А 
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пы насъ спасутъ, или владыки, или Митрополи- 
ты, но вБры Таинство нашея православныя, съ 
храненіемъ запов$дей Божіихъ, тое насъ спасти 
маеть" 87). ВнЬ сомнЬнія, эти „разсужденя“ сто- 
ять въ непосредственной связи съ превознесе- 
ніемъ значенія и правъ братствъ и умаленіе вла: 
сти западно-русскихъ Іерарховъ восточными Пат- 
ріархами. Восточные Патр!архи, попчеркиваетъ 
неоднократно въ своихъ сочиненіяхъ М. С. Гру- 
шевскій, „не разсмотр$ли хорошенько зд5шнихъ 
отношеній и не знали ихъ; но когда къ нимъ 
"обращались по разнымъ дЪламъ, распоряжались 
очень рБшительно. А притомъ они набрасыва- 
лись на дБла какъ разъ менфе важныя, съ кото- 
рыми Украинская Церковь еще могла бы жить и 
тысячу лБтъ безъ особеннаго вреда, а тъмъ пре- 
менемъ Патріархи дЪлали цБлую исторію изъ 
здЪшнихъ обычаевъ “... Особенно Патріархъ Іере: 
мія „поєтупалъ рЪзко, скоро, не особенно вникая 
въ дБло, слушая кого нибудь; поссорилъ владыкъ, 
пригрозилъ проклятіями, удаленйемъ съ каеедръ. 
И по выБздБ (изъ Украины) онъ продолжалъ 
присылать разныя распоряженія, мБнялъ и пере- 
мБнялъ, назначалъ своихъ наблюда: 
теле И_экзарховъ надъ владыками 
и низлагалъ ихъ, а еще и не всегда можно 
было разобрать, кого слЬдуетъ слушаться, т. к. 
появилась цфлая туча разныхъ греческихъ обман- 
щиковъ (,„пройдисвітів“*), выманивавшихъ деньги, 
называя себя разными архепископами, патр!ар- 
шими уполномоченными и т. п.". З 


87) Ом.; Акты Ю. ‘и 3; Р., т. П, с. 210; срв.: прот. Ө. 
Титовъ. Русская Православная Церковь въ польско:литов- 
скомъ государств, т. П, пол. 1, с. 417. 
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Въ 1624—1625 гг. Митрополитомъ Іовомъ 
Борецкимъ и полоцкимъ Епископомъ Мелетіємъ 
Смотрицкимъ ‘предпринята была попытка поло- 
жить предБлъ самоволію братствъ, уничто- 
жить „многоэкзаршество“ (,стууогоспе 
топрѕігштп“*, по выраженію Мелетія Смотрицкаго) 
и возстановить власть и значеніе Митрополита и 
Епископовъ. Попытка эта однако не удалась 88). 

Конецъ многоэкзаршеству положенъ былъ 
лишь со вступленемъ на Кіевскій Митрополичій 
Престолъ Петра Могилы, который сталъ еди- 
нымъ экзархомъ Кіевской Митрополіи и въ сущ- 
ности независимымъ Главою Западно-Русской 
Церкви (номинально онъ признавалъ верховен- 
ство Константинопольскаго Патріарха; но, какъ 
увидимъ ниже, верховенство это было только 
номинальнымъ), добился сильнаго ограниченія 
автономіи .ставропигіальныхъ братствъ и мона- 
стырей, р5шительно боролся съ чрезмърнымъ 
расширеніемъ вліянія. свЪтскихъ элементовъ въ 
церковной жизни и въ значительной степени 
возстановилъ авторитетъ и власть Митрополита 
и вообще нормальный порядокъ. въ Западно-Рус- 
ской Церкви. 


(Продолэкенле слљдуетъ). 


с=00 0 с»9о=р 


МУ 9% 


88) См.: С. Т. Гохубевъ. Кіевскій Митрополитъ Петръ 
Мона т. І, сс. 116—130 сля. нсколько подробнће – ниже, въ 
гл. ХИ. 


ВЕДАЕТ НАЕЛЕТЕИ ЕАН САГА РАТЬ ЕАТС АБАГА АЛАС сдә лаз ЛА БЫИШЕРЕИЕЕ ЕСИЕГУЕЛЬУТЕСРИМИ ИЕ" БАС 


С, П. БЪЛАЙЦЪ. 


К ладљъ, 


Дфла давно минувшихъ дней, 
Преданья старины глубокой... 
А. С. Пушкинъ 


Солнце закатилось. Душная ночь начала см%Ъ- 
нять знойный день. Запылала, охвативъ полнеба, 
вечерняя заря. Восточная сторона небосвода сдћла- 
лась лиловой, и прозрачная темнота лътней ночи на- 
двигалась оттуда... Заря понемнегу бладнЪла. Одна 
за другой вспыхнули звЪзды. Изъ:за лЪса появился 
полный мъсяцъ и поплылъ по небу. 

Съ тихимъ скрипомъ растворились ворота въ 
забор%, который опоясывалъ лежащій на опушкВ ело- 
ваго бора и на берегу большого привольно разлив- 
шагося озера поселокъ. Вышла большая толпа лю- 
дей, въ которой было много женщинъ съ маленькими 
дътьми на рукахъ; закрывъ ворота толпа вытянулаеь 
гуськомъ и направилась протозтанной по берегу озе- 

‚ ра тропинкой къ небольшой дубовой рощиц%, нахо- 
дившейся недалеко отъ поселка. Впереди шелъ высо- 
кїй, осанистый старикъ въ бЪлой окладистой бородой, 
которая доходила у него до пояса; онъ былъ одЪть 
въ длинную, 6%лую рубаху и такіе же перты, заправ- 
ленные въ голенища краєныхъ сафьянныхь сапогъ; 
шелъ старикъ, опираясь ня дликную и толетую су- 
коватую палку. 

Толпа вошла въ рощу, посрэдинв которой го- 
р8ёпь костеръ подъ высокимъ, развЪсистымъ дубомъ, 
вЪтви котораго были увЪ%шаны лошадиными, турьи- 
ми, оленьими и разными другими черепами и шкура- 
“ми. Подъ вътвями дуба, прислоненный къ стволу его, 


стоялъ деревянный, въ высшей степени безобразный 
истуканъ. СидЪвшій возл% костра сгорбленный ста- 
рикъ съ длинными волосами, перевязанными травян- 
нымъ жгутомъ, одётый въ бЬлый балахонъ, мед- 
ленно всталъ и хриплымъ голосомъ произнесъ: 

— Приходите... 

— Да, Древошъ, — отвћтилъ старикъ, шедшій 
впереди толпы—время уже наступило для нашего мо: 
ленія. 

Онъ сдфлалъ низкій поклонъ въ сторону идола 
и сказалъ: к 

— Слава богу Перуну. 

— Слава богу Перуву!—подхватила толпа, при- 
бывшая со старикомъ, а онъ отеръ со лба потъ и 
промолвилъ: : 


— Жарко каждый день... не выдержать... 


На 
_трав% нигдъ ни росинки... Неужели великій Перунъ 


не смилуется, не нагонитъ тучъ черныхъ, не дастъ 
дождя? Ухъ!,. жарко! : 

— Во всЪхь мЪстахъ земли русской, гдЪ еще 
чтутся боги, люди молятъ о ниспосланіи дождя, по- 
тому что всюду засуха; —сказалъ Древошъ. — Давно 
были-бы услышаны богами мольбы наши, коли-бъ не 


измънвики, ув$ровавше въ чужого, заморского, изъ` 


земли греческой Бога: изъ-за \нихъ боги наши на 
насъ гнъваются и дождя не даютъ. — Будемъ и мы 
сейчасъ усердно молить Перуна могучаго, чтобы онъ 
пролилъ дождь на нашу землю безотрадную, и жер- 
тву ему дадимъ, какую онъ пожелаетъ... Хоть бы на 


`огородахъ нашихъ что выресло для пропитав]я намъ 


на зиму, потому что на хлЪба надежды нЪтл: все вьж- 
жено. --Ты, Святоміръ, говорилъ мн, что у тебя въ 
запасЪ есть ржи немного; такъ береги-же зерно, какъ 
зъницу ока на посъвъ: в®дь это, знай, вся надежда 
поселка нашего на булущій годъ, который, думаю, 
будетъ лучшимъ... Потерпимъ какъ-нибудь. ’ 
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„Золотое Правило" 


основной принцип Международной 
Ассощащши Блинняго Востока. 


ІУ. 


Воскресный обЪдъ „Золотого Правила“ сталъ 
за поёлЪднеє время весьма популярнымъ не только 
въ Америк%, но и во многихъ другихъ странахъ. Со- 
блюденје его въ частныхъ домахъ укоренилось и рас- 
пространилось со временемъ на церкви, клубы, раз- 
личныя общества, гдЪ сообща преломляютъ хлЪбъ. 
Залы для обЪдовъ, главнымъ образомъ въ большихъ 
гостиницахъ, предоставляются безплатно. Продукты 
обыкновенно жертвуются мЪстными комерсантами, 
прислуга ‘оплачивается также ими, украшеніе зала 
берутъ на себя скауты, а выполненіе музыкальной 
программы принимаютъ на себя различныя музькаль- 
ныя и пъвческія организаци. Сервировка обЪда но- 
ситъ весьма простой характеръ: Ъдятъ супъ и туше- 
ное мясо (обычное для воскреснаго обзда блюдо) на 
жестяныхъ тарелкахъ, а какао пьютъ изъ жестяныхъ 
кружекъ. Количество объдающихъ достигееть иногда 
до 2.000 человъкъ. Устраиваютъ не только воскгес- 
ные обЪды, но и чай и завтраки. Первые устраива- 
ются обыкновенно различными женскими организація- 
ми, а вторые церковными обществами. Много содЪй- 
ствуютъ устройству воскресныхъ объдовъ различвые 
клубы и университеты. Такъ, напримЪръ, Универси- 
тетъ въ Инд!ан® такъ много сдълалъ для „Золотого 


ашатса ИНАЛ ЖАА дА ОАЫ АТС 


Правила“, что вполнЪ справедливо получилъ .наиме- 
ваніе: „Студенческаго центра а Правила въ 
АмерикЪ“. 


Вярочемъ, устройство воскреснаго обфда „Золо- 
того Правила” вовсе не является обязательнымъ во 
второз декабрское воскресенье, Такъ, наприм®ръ, 
воскресный объдъ въ Женев въ 1926 году, на кото- 
ромъ присутствовялъ нашь Блаженн®йнИй Владыка 
Митрополить Д\Їонисій, состоялся 5 сентября. ОбЪдъ 
этотъ, какъ всегда весьма простой, состоявшій изъ 
риса, сливъ, хлЪба и какао, быль первымъ изъ ц%- 
лаго ряда обЪдовъ, ежегодно организуемыхъ въ 44 
бтранахъ міра, изъ которыхъ 16 европейских (Ан- 
глія, Бзльгія, Венгрія, Германія, Голландія, Греція, 
Данія, Ирландія, Литва, Турція, Франція, Чехослова: 
кія, Швейцарія и Шотландія). 


Каще же результаты даеть устройство между- 
народныхъ ‘воскресныхъ дней „Золотого Правила“? 
Результаты эти весьма значительны. Уже въ 1926 
году сумма, полученная отъ воскресныхъ дней „Зо- 
лотого `Правила“, превысила 5 милліоновъ швейцар- 
скихъ франковъ. За эту сумму можно пріобръсти 20 
милліоновъ хлЪбовъ, а каждый хлЪбъ поддержитъ 
жизнь голоднаго ребенка:и можеть быть оц®ненъ на 
вЪеъ золота. Воскресвый День „Золотого Правила“ 
даетъ больше, чЪмь однодневный сборъ пожертвова- 
ній. День этотъ спасаеть жизнь ребенка. Если бы 
среди зтихъ спасенныхъ сиротъ были бы и наши д%- 
ти, мы признали бы дъятельность Ассоціаціи, какъ 
одну изъ самыхъ выдающихся. Не · только матеріаль- 
ные результаты принесить Воскресный День „Золо- 
того Правила“, но и нравственнаго характера. Такъ, 
напримфръ, этоть день братски обтединяетъ дётей 


— А терпЪть-то трудно, — задумчиво замЪтилъ 
старикъ, названный Святом!ромъ.—Голоду-то, правда, 
н8тъ: зрёрья всякаго въ лЪсу вдоволь--только бей; — 
да болъютъ ужъ многіе отъ мяса... И безъ клз- 
ба быть. 


Собравшівся тяжело вздохнули. Древо поже- 


валъ-пожевалъ губами, кашлянулъ, пробормоталъ что-. 


то и спросилъ, обводя толпу какимъ-то усталымъ 
взглядомъ: 


‚ — ВсЪ-ли сошлись? 
— ВсЪ! всЪ!-_-загудћла толпа:—кто могъ, тотъ 


и явился: въ поселкЪ никого нЪтъ. 
`Древошъ опять что-то пробормоталъ и затЪмъ, 
кивнувъ головой, сказалъ СОвятоміру: 


—- Отойдемъ въ сторону. 


Старики прошли мимо шалаша Древоша, обло- 
женнаго дерномъ, гдЪ тотъ жилъ и зимой и лЪтомъ, 
остановились подъ дубомъ на краю рощицы и долго 
молчали; емотря на небо; наконець Древошъ загово- 
рилъ—тихо и печально: 

` —_ Несчастье... засуха... Прогнъвали мы `‘боговъ 
нашихъ. Князья отрекаются и насъ заставляютъ. Гиб- 
нетъ наша в%ра.—И ты вотъ: почему не приказалъ 
убить чернеца—служителя новаго, чужого Бога, ко- 
торый появился тутъ недавно и живетъь гдЪ-то въ 
лЪсу? 
Святом!ръ смущенно опустилъ голову и отв%- 
тилъ: ! : 
А — Беюсь я; чтобы Богъ, Которому этотъ чело- 
вакъ служитъ, насъ не покаралъ ‘за него чЪмъ-ни- 
„будь! 

— Ньтъ, нЪтъ, —воскликнулъ, замахавъ руками, 
`Древошъ:—наши боги сильнфе и насъ · защитят»... 
`Этоть чернецъ не долженъ жить! Воть какъ только 
дождь. пойдеть, высльдимъ, гдъ онъ скрывается, 


убьемъ и принесемъ Перуну въ жертву-—достойно по. 
благодаримъ бога нашего. 

—Но...—началъ было Сара: Древошъ гнЪв- 
но перебилъ его: 

— Что! ты не хочешь? Ты родовой старшина, и 
боги покараютъ тебя и родичей, если ты не сдЪла- 
ешь угоднаго имъ— не прикажешь убить монаха. Свя- 


томіръ молчалъ. Древошъ, тяжело дыша, сверкалъ 


глазами и злобно сжималъ кулаки. 


— Въдь эти черные вороны — причина всЪхъ 
несчастій для нашей земли!-— вновь заговорилъ онъ. 
— Мы отступаемъ отъ боговъ, а они въ праведномъ 
гнЪвЪ своемъ посылаютъ голодъ, моръ, засухи, на- 
водятъ полчища дикихъ людей, которые опустоша- 
ютъ нашъ край... Кто богевъ не почитаетъ, тотъ и 
родины своей не: любить. 


— И я, значитъ, ие люблю? —съ живостью спро- 


силъ Святоміръ. 


— И ты! -–рЪшительно отв®тиль Древошъ:—ты 
помогаешь тъмъ, которые не по сердцу богамъ на- 
шимъ-— могучимъ владыкамъ нашей земли —и поэтому 
ты врагъ своей стран и народу!. Прикажи убить 
чернеца, и обрътешь милость боговъ; а не то... 


Тутъ Древошъ остановился, и было видно по 
его лицу, что въ немъ происходитъ душевная борьба. 


— .. Будь самъ жертвой!—-докончилъ онъ, на- 


конецъ. 

— Пусть “ будетъ такъ, — спокойно со- 
гласился Святом!ръ. 

Этого Древошъ никакъ не ожидалъ; онъ не ду- 
малъ, что его послЬднія слова, которыми онъ; хотЪлъ 
устрашить ©вятоміра, возымЪютъ такое дЪйствіе, и 
принялся уговаривать Святомра: 

— Зачьмъ такъ? ты за врага умирать будешь? 
НЪтъ! пусть лучше онъ погибнетъ, а ты своему роду 
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Ближняго и Дальняго Востока: японскія школьницы, 
благодаря сбереженіямъ, полученнымъ отъ воскрес- 
наго обЬда, поддержали своихъ сверстницъ въ Арме- 
ни и Грещи. И еще; армянскія дъти были сыты 
только потому, что ихъ сверстники въ Чили и въ 
другихъ здокеанскихъ странахъ отказались въ вос- 
красный день отъ сладкаго блюда. Такимъ образомъ, 
Воскресный День „Золотого Правила“ приноситъ 
огромную пользу не только, тъмъ дЪтямъ, которыя 
получаютъ, но и тЪмъ, которыя дають. Вообще дзти 
легко воспринимаютъ законы любви и „Золотого Пра- 
вила“ по отношенію къ другимъ дътямъ и понимаютъ 
сиротъ, терпящихъ нужду, и рьяно готовы помочь по- 
гибающимъ отъ холода, голода и отеутствія крова 
сверстникамъ. 


У. 


Ассоціація Ближняго Востока не забыла словъ 
Спасителя, что „не единымъ хлЬбомъ будетъ живъ 
человЬкъ“, а потому она заботится не только о томъ, 
чтобы ребенокъ былъ сытъ, обутъ, здоровъ и имЪлъ 
бы крышу надъ головой, но и о томъ, чтобы дать 
ему хоть какое-нибудь образованіе. Съ этой цЪълью 
Ассоціація устроила въ Мстахь скопленія дфтей 
низшія школы, преимущественно, воскресныя, гдЪ дЪ- 
тямъ, кромЪ наукъ, преподаютъ и ремесла. Въ шко- 
лахъ этихь обращено особенное вниманіе на духов- 
но-религіозное и нравственное развитіе ребенка, а 
потому Законъ Божій выдЪленъ среди другихъ пред- 
метовъ и поставлень на первое м№єто. Священное 
Писан!е и правильное пониманіе его учениками ле- 
жить въ основ преподаван!я Закона БожИя. 


нуженъ и еще много пользы можешь принести. Бо- 
гамъ будетъ пріятно, если ихь врагь погибнетъ и 
будетъ принесенъ въ жертву. Одумайся! Ты, видно, 
сказалъ не то, что хотЪлъ сказать, или, быть мо- 
жетъ, я ослышался случайно. 


— НЪтъ, я сказалъ давно себЪ: этотъ чело- 
вЪкъ пусть живетъ, и буду соблюдать свои слова... 
Пойдемъ къ народу! 


— Э-эхъ| нътъ въ тебЪ вЪры въ боговъ; да- 
ромъ, что ты кланяешься имъ съ почтеніемъ,—уко- 
ризненяо качая головой грустно произнесъ Древошъ 
и поковыляль вспъдъ за двинузшимся Святоміромъ, 
что-то шапча сэбЪ подъ носъ. Собравшаяся толпа 
взглянула на Святом!ра и Древоша. Лицо перваго 
было, по обыкновенію, важно и спокойно, а Древешъ 
выглядЪлъ очень разстроеннымъ. Сердце старика бо- 
лло, что боги, которымъ онъ большую часть своей 
долгей жизни върно служилъ, исчезнуть скоро съ ли- 
ца земли. Взявъ изъ огромной кучи дровъ, находив- 
шейся возил костра, нъсколько дубовыхъ плахъ, Дре- 
вошь положиль икь на огонь, Изкры, треща, взлет%- 
ли вверхъ, пламя на нъсколько минуть ослабЪло; но 
вскор% огонь еще ярче разгорълся и длинными язы- 
ками охватилъ новую пищу. Безобразное лицо Перу: 
на, осзъщаемое краснымъ, дрожащимъ свЪтомъ огня 
и лучами мёсяца, пробившимися сквозь вЪтви де- 
ревьевъ, кривилось и собравшимся казалось, что 
идолъ то улыбается, то хмурится!.. Древошъ три ра- 
за обошелъ вокругъ костра, сдълалъ три шага отъ 
него къ ицопу, праклонилъ колЪна м, воздЪвъ руки 
вверхь, началъ молиться: 

‚ О великій, могучій и грозный Перунъ — боже 
нашъ! Ты страшенъ для враговъ и подаешь богатыя 
милости вЬрнымъ слугамъ своимъ; ты повелъваешь 
‚ громами и держишь въ рукЪ молни! умилосердись 


ВОСКРЕСНОЕ ЧТЕНИЕ 
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Для полноты картины приведемъ теперь нЪко- 
торыя цифровыя и статистическія данныя о дъятель- 
ности Ассоціаціи Ближняго Востека. На 1-е декабря 
1923 года дефицитъ достигъ 1.520.486 дол. 54 цента. 
2 го декабря того же года состоялся первый Между- 
народный Воскресный День „Золотого Правила“. 
Прибылью, полученной отъ этого дня, былъ покрытъ 
этотъ дефицитъ. Черезъ З года къ 28 февраля 1927 
года балансъ уже выразился въ суммЪ 288.063 дол. 
70 ц, а прибыль въ сумм» 1.808.550 дол. 24 ц. Въ 
дополвеніе къ послъдней сумм%, чистая прибыль въ 
балансЪ счетовъ въ размърћ 572.522 дол. 72 ц. была 
собрана и внесена на текущій счетъ Ассоціаціи. 
Тъмъ вамымъ чистая прибыль выразилась въ сумм% 
11.381.021 дол. 96 цент., собранной” за отчетный пе- 
р!одъ. 

Теперь приведемъ нЪсколько цифровыхъ дан- 
ныхъ о стоимости содержавія ребенка. Стоимость ме- 
дицинскаго ухода ва ребенкомъ различна въ разныхъ 
сгранахъ. Такъ, наприм®ръ, въ Каиръ 60 цент. въ 
м%сяцъ или 5 дол. въ зиму. Въ Порто-Рико 5 цент. 
въ день или 14 дол. въ мъсяцъ. Въ Инди на ту 
же цфль предназначается 30—40 дол. въ годъ. Рас- 
ходы по обученію ребенка въ Балканскихъ государ- 
ствахъ — 2-3 дол. въ м%®сяцъ, въ Китаћ 50 дол. въ 
годъ, въ Инди 50—65 дол. въ годъ, въ Европ%, въ 
зависимости отъ государства и возраста ребенка, 
8—20 дол. въ мъсяцъ. Вотъ еще три прим®ра визкой · 
стоимости содержанія ребенка; 100 дол. покрывають. 
годовой расходъ по содержанію ребенка, а 5. дол. 
вполн® достаточно на прокормлен!в одного ребенка 
въ мЪсяцъ. 1 дол. 25 цент. или 15 дол. въ годъ 


_ ЗЕЕЛЕРЧИРСЕАНЕННЕИТИНИНЕННИЕЕСНЕЕ ЯН Е ТИРИ ЧАЧ тт ТАЕСИАЯ ТВСТЕЧИЕЕЕСВМЕТЫ: 


надь нами: пошли дождь на землю... Тяжело намъ 
таскать воду изъ озера, чтобы поливать сыпучую 
какъ пепелъ и горячую землю огородовъ нашихъ.. 
Прогн%вали тебя люди, ставъ служить чужому Богу; 
но ты внемли намъ и объяви свою высокую и свя- 
щенную волю; не оставь, о боже, дътей своихъ! 
Древошъ приникъ къ землЪ, охватилъ голову 
руками и остался недвижимъ. Собравш1еся съ тос- 
кой смотрЪли на истукана, и у всЪхъ была одна 
мысль: „боже, услышь насъ“!.. Святоміръ стоялъ, обо- 
прясь на ‘свою палку, съ тяжелымъ чувствомъ нев®- 
рія и пустоты въ душ%; онъ помнилъ, что Перунъ 
былъ лЪтъ шестьдєсятъ тому назадъ высокимъ, тол- 
стымъ дубомъ, росшимъ въ этой рощ%,а на его мЪстЪ 
стоялъ другой истуканъ—тоже деревянньй— помнилъ, 
какъ дубъ срубили, обдълали топорами, сдълали бога, 
поставили подъ дубомъ, и начали ему кланяться и мо- 
литься; старый идолъ, пришедшій въ ветхость,былъ сож- 
женъ съ жалобнымъ пЬніемъ на кострЪ передъ новымъ. 
Святоміръ какъ то не вфрилъ, чтобы кусокъ дерева мсгъ 
видЪть и слышать, гнЪваться, посылать бды и ми- 
лозать; это чувство сомнЪнія гнЪздилось.въ его ду- 
шв оть самыхъ молодыхъ лЪтъ, но онъ. таилъ его 
отъ всЪхь. Слышалъ Святоміръ про какую-то новую 
вру, про которую мног!е говорили, что она истинна, 
и про новаго Бога; слышалъ, что во многихъ мЪстахъ 
русской земли старыхъ боговъ топятъ въ ръкахъ и 
озерахъ, сжигаютъ и рубятъ въ щепки, —и ему было 


‚ какъ-то жалко ихъ. Въ то же время Святоміръ чув- 


ствовалъ, что не можеть быть врагомъ новой в%ры, 
которая властной волной катилась по русской земл%, 
и запретилъ поэтому своимъ родичамъ трогать мона- 
ха; появившагося здъсь и обитавшаго гдъ-то въ л%- 
су. Старый Древошъ, пришедшій лЪфтъ восемьдесятъ 
тому назадъ ‘въ поселокъ неизвъстно откуда, когда 
Святоміръ только-что начиналъ ходить, проникся 
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вполн% достаточны для присмотра за ребенкомъ. Та 
же сумма расходуется на вполнЪ достаточное ви- 
тан!е ребенка въ лагер%. 

До 1928 года АссоцГація уже спасла отъ голод- 
ной смерти не мене 112 милліона д%тей, и въ 
томъ числ свыше 100.000 сиротъ изъ Малой Азии, а 
еще осталось 32.131 сиротъ, а для спасенія ихъ 
нужно еще собрать 6.000.000 дол. Кромъ сироть, 
80.000 взрослыхъ и дътей нуждаются въ помощи. 
Мъстныя правительства отараются придти имъ на 
помощь, отведя земельные участки, гдЪ они могли бы 
заняться земледълемъ. Но планъ этотъ не можетъ 
быть осуществленъ сразу, а потому помощь Асвоща- 
щи должна быть продолжена до тъхъ поръ, пока она 
необходима. 

Приведемь еще одинъ блеєтящій прим%ръ того, 
какъ американскіе города проволятъ въ жизнь прин- 
ципы „Золотого Правила“. Городъ Фреско въ Кали- 
форніи вполнЪ заслужено получилъ въ 1926 и 27 го- 
ду титулъ „Городъ Золотого Правила Америки". На 
все насален!е этого города въ количествЪ 70.124 че- 
ловЪкъ-—57.047 человћкъ числятся членами различ- 
ныхь обществъ, придерживающихся „Золотого Прави- 
ла“. Общ сборъ пожертвованій въ этомъ город® 
выразился въ суммь 31.530 дол. 90 цент., что со: 
ставляетъ въ среднемъ 45 центовъ на человЪка. 
ВЬсъ пожертвованной одежды равнялся 2985 фун- 
тамъ. Вся работа на пользу Ассоціац\іи производится 
подъ наблюденіемъ общества молодыхъ людей въ 
Фреско: На воскресномъ объдъ „Золотого Правила“ 
9 ноября 1926 года присутствовали представители 
всвхь городскихь организацій въ числЪ превышаю- 
щемъ 300 человЪкъ. Члены городскихъ организацій 
молодыхъ людей вобрали по подпискЪ 1.885 дол. 09 
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цент., что составляетъ въ среднемъ 1 дол. 5 цент. 
на человЗна, 


ҮП. 


Небезинтересно остановиться также и на вопро: 
съ: какія организаци входятъ въ составъ Высшаго 
СовЪта Ассоціаціи Ближняго Востока. Въ составъ 
СовЪта входятъ предетавители · нижеслЪъдующихъ ор- 
ганизацій: 

1) Претестантская и Евангелическая Филантро- 
пическая Ассоціація, 

2) Католическая Ассоціація Благосостоян!я, 

3) Еврейская Ассоціація Благосостоянія, 

4) Международный Совътъ Религіознаго Обра- 
зованія, 

5) Американская Ассоцащя Банкировъ, 

6) Американская Фелерація Труда, 

7) Національная Ассоціація Образованія, 

8) Палата Промышленности Соед. Штатовъ С%- 
верной Америки, 

9) Братскія Организаци Америки, 

10) Женскія Организаціи Америки, 

11) Нащональный Конгрессъ Родителей и Учи- 
телей. Ў 

12) Общества Молодыхъ Людей. 

Участіе въ Совъть Ассоціацій представителей 
столь мощныхъ и вліятельныхъ организацій даютъ 
полную гарантію того, что работа на помощь неиму- 
щимъ находится въ надежныхъ рукахъ и будетъ про- 
должаться со всей присущей Ассоціаціи энермей до 
того момента, когда вс» опекаемые станутъ на ноги. 
Вс% факты, сообщаемые о работ%, въ которой уча- 
ствуютъ представители вышеупомянутыхъ организа: 


гл”бокой ненавистью къ пришельцу и нъсколько разъ 
просилъ у Святоміра позволен!я убить его; но Свято- 
міръ твердо рёшилъ не трогать монаха и каждый 
разъ отказывалъ Древощу... 


Повъялъ вЪтерокъ, и листья дуба тихо зашеле- 
стЬли. Толпа притаила дыхан!е, а Древешъ слу- 
шалъ... Вътерокъ пересталъ вЪять, и дубъ умолкъ. 
Древошъ всталъ, обернулся къ толпЪ и сказалъ: 


— Перунъ требуетъ для себя коня — твоего, — 
прибавилъ ошъ, обращаясь къ Святом]ру. 


— Хорошо, —отвЪтилъ тотъ и сказалъ стоявше- 
му съ собой рядомъ старику:—Лютъ, друже, приведи 
сюда моего оЪрого— да поскорЪе. 


Лютъ—высокій человъкъ съ бритымъ подбород: 
комъ и суровымъ взоромъ — отдЪлился отъ толпы и 


направился къ поселку. Древешъ бросилъ на костеръ . 


нЪсколько полЪньевъ, сЪлъ возлЪ него, скрестивъ но- 
ги и ждалъ. Толпа молчала, 


Раздался конскій топотъ. Лютъ подвелъ ковя и 
отдалъ поводья Святоміру. Тотъ ·`погладилъ, полас- 
калъ животное и передалъ его вставшему Древошу. 
Тотъ обвелъ коня трижды вокругъ костра, подвелъ 
его къ истукану и, взявъ погасшій уголекъ, начер- 
талъ на конскомъ лбу нЪъсколько странныхъ знаковъ, 
Тутъ Святоміръ отвернулся, чтобы не видфть смерти 
коня, и подумалъ: „къ чему это“? все равно пользы 
не будетъ никакой“. 


Древошъ быстро ножомъ убилъ коня и ловкими, 
привычными движеніями своихъ загорЪлыхъ, муску- 
листыхъ рукъ содралъ съ него шкуру, которую повћ- 
силъ жердью на вЪтви дуба; потомъ онъ отрубилъ 
топоромъ голову, ноги и хвость и тоже повЪсилъ. 
Посл% этого внутренности были сожжены, а мясо со- 
бравшіеся раздьлили между собой и, разведя НЬ» 


АНУ 


сколько костровъ, испекли и съъли. Тогда .Древошъ 
вказалъ: 


— Спрошу бога: принимаетъ-ли онъ нашу жер- 
тву и объщаетъ ли что-нибудь намъ за нее. 

Онъ опять сталъ на колЪни, подняль къ небу 
руки, обратился къ идолу съ н&сколькими словами, 
приникъ къ землЪ и долго-долго слушалъ. Наконецъ 
раздался тихій шелестъ листьевъ, и Древошъ ясно 
услышалъ, какъ богъ тихо заговорилъ: онъ тогда под- 
нялся и объявилъ торжественно: 


— Богъ милостиво принялъ нашу жертву, но 
требуезъ еще; завтра въ это время онъ объявитъ 
свою волю; онъ пообъщалъ сманить гнфвъ на ми- 
лость. Расходиться теперь. 


Толпа двинулась къ поселку. Одинъ старикъ го- 
"ворилъ шедшему рядомъ съ вобой мальчику: 


— Тяжко, внучекъ, трудно... Земля у насъ и 
такъ скупо хлъбъ родитъ, а боги еще и засуху по- 
слали. Думается мнЪ все-таки, что не на всей земл 
засуха: есть, думаю, края, гдЪ теперь колосятся ни- 
вы и зерно въ запасЪ есть... Вотъ кабы намъ каждо- 
му золота хоть-бы по горсти! Снарядили бы ладьи, по- 
плыли-бы въ края далек!е и зерна на иосЪвъ да въ 
запасъ на зиму за золото тамъ-бы достали... Вотъ 
какъ бы кладъ какой найти! но думать нечего: не для 
насъ счастье. 


— Трудно клады находить безъ цвЪтка папорот- 
ника, что вотъ скоро на Купалу въ лЪсу зацвЪтетъ; 
только трудно его добыть, говорятъ: нечисть разная 
стережетъ цвътокъ и не позволяетъ, чтобы люди сры- 
вали его, —сказалъ внукъ. 


— А, кабы цвЪтокъ папоротника! — нъсколько 
разъ задумчиво сказалъ старикъ и, глубоко вздохнувъ, 
долго молчалъ. 
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цій, ясно показываютъ, что все сдфланное ими дая 
облегчен!я печальной участи нуждающихся, явилось 
какъ результатъ примъненія не на сповахъ только, 
но и на дЪлЪ, принциповъ „Золотого Правила“, и 
что работа дъйствительно будетъ довецена до благо- 
получнаго конца, когда каждый опекаемый, достиг- 
нувъ 16'иЪтняго возраста, будетъ обезпеченъ и смо- 
жетъ самъ зарабатывать на свое существованіе. 


ҮШ, 


Ознакомившись съ дВятельностью Азсоц|ац|и 
Ближняго Востока, мы должны дать ясный и опред%- 
ленный отвътъ на сльдующій вопросъ: что мы дол- 
жны сдЪлать, чтобы принять участ! въ помощи не: 
имущимъ? На этотъ вопросъ намъ даетъ вполн% 
опредъленный отвЪтъ небольшая брошкра подъ за- 
главіемъ: „Мысли о Международномъ Воскресномъ 
ДнЪ „Золотого Правила“, въ которой имЪется глава: 
„Что я могу сдълать?* Въ этей главЪ преподаются 
слёдующя указания: 

1) Составьте себъ планъ личнаго обихода Вос- 
креснаго Дия „Золотого. Правила“. 

2) Составьте себЪ на этотъ день меню обЪда, 
подобное тому, который ежедневно\Ъдятъ опекаемыя 
Ассоціаціей дЪти и сироты. 

3) Деньги, полученныя отъ разницы въ цънЪ 
между вашимъ обычнымъ воскреснымъ обЪдомъ и 
тъмъ простымъ, который ежедневно давтся дЪтямъ, 
перешлите Ассоціаціи Ближняго Востока. , 

4) Пропагандируйте принципы „Золотого Пра- 
вила“ между вашими друзьями и знакомыми. 

5) Вербуйте новыхъ сторонниковъ „Золотого 
Правила“ среди духовенства и прихожань вашей цер- 
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кви, а также въ учительской и ученической средЪ 
народныхъ, воскресвыхъ и другихъ школъ. 

6) ДЪлайте то же въ различныхъ обществах, 
органиғаціяхъ, клубахъ, членомъ которыхъ вы состои- 
те, или въ которыхъ состоятъ таковыми ваши друзья 
и знакомые. 5 

7) Старайтесь въ город? въ которсмъ вы жи- 
вете, создать центръ для работы на пользу Ассоща- 
щи. 

8) Давайте матер!алы, касающіеся дъятельности 
Ассоціаціи, въ мъстныя газеты. 


Мы всегда должны помнить и не забывать о 
томъ, что облагодЪътельствуемыми являются ве только 
тЪ, которые получаютъ, но и т%, которые даютъ. 
Излишняя роскошь такъ же вредна для богатаго, 
какъ плохое недостаточное питане и всевозможныя 
лишенія вредны для бъдныхъ. Мы долны тверде пом- 
нить, что достойвЪе давать, чЪмъ получать. Каждый 
изъ насъ долженъ благодарить Бога, когда онъ въ 
состояніи подавать, а не получать. Итакъ, подумаемъ 
о сиротахъ, улучшимъ ихъ положеніе и проведемъ 
хотя бы минуту въ безсловесной молитвЪ за нихъ и 
поблагодаримъ Бога за наше собственное благопелу- 
чіе. Мы должны всегда руководствоваться слъдую- 
щимъ текстомъ Священнаго Писанія: „А кто имфетъ 
достатокъ въ мір%, но, видя брата своего въ нуждф, 
затворяетъ отъ него сердце свое, какъ пребываетъ 
въ томъ лкбовь Божія? Дати мои! станемъ любить 
не словомъ или языкомъ, но дъломъ и истиною“ 
(1-а Соборн. Посланіе Св. Ап. Іоанна Богослова, гл. 
Ш, ст. 17— 18). 


СЕТА 
20% 200%. 


— У насъ тутъ гдЪ-то, говорятъ, — снова заго- 
ворилъ онъ, —сокровища несмЪтныя зарыты, и м№- 
ста никто не знаетъ. 

Внукъ спросилъ: 


— А кто, дЪдко, тЪ богатства, о которыхъ го; 
_воришь, закопалъ? 


— Разбойники когда-то были, что по морямъ 
“плавали; такъ они тутъ для награбленнаго добра хра- 
нилище устроили,—=~отвЪътилъ старикъ. 


Со стороны озера донесся стонъ филина. 
— Это на Островъ. мертвыхъ кто-то плачетъ...— 
боязливо замЪтилъ старикъ.— Чуръ меня! · 


— ДЪлъ, развкажи мнь, отчего островъ, что 
посрединЪ озера находится, называютъ Островомъ 
мертвыхъ,—“попросилъ внукъ. 

— Не годится ночной порой разсказывать. 

— Разскажи, разскажи,—не отставалъ любопыт- 
ный внукъ: Е 

Л%ътъ сто тому назадъ какая-то зараза‘ появи: 
лась, и почти в2% люди въ нашемъ поселк+,—а по- 
селокь быль тогда на’ другомъ:концЪ озера, —вымер- 
ли; ть, кто остался, переселились сюда, а мертве- 
цовъ свазли лодками на островъ и закопали’ лодки 
тамъ пожгли, одежды съ себя поснимали и бросили, 
а сами нагишами вплавь съ острова убрались... Тъфу!.. 
Съ того времени тамъ и творится неладное. Никто 
туда не осмвлится поплыть на челнокЪ, потому что 
все равно въ живыхь не останется: замучатъ его 
упыри, и кровь изъ него высосутъ... Тьфу!Чуръ меня! 

Толпа вошла вь поселокъ. Вс» разошлись по 
избамъ и предались сну. Древошь въ это время, по- 
смотръвъ на тронутую разевЪфтомъ восточную часть 
неба, сгребъ угли догорьвшаго костра въ кучу, ста- 
-рзтельно накрылъ ее кусками дерна и, войдя въ 
‘свое жилище, легь на постели изъ осоки и заснулъ 


съ тяжелыми мыслями о засухь и о новой вЪрЪ, 
столь страшной и ненавистной ему. Слыша о могучей 
сила христіанства, передъ которой милое сердцу Дре- 
воша язычество должно было смиряться и убЪгать, 
прятаться въ глухія дебри, онъ не сомн%валея, что 
новая въра придетъ и сюда; онъ только хотЪлъ’ от- 
строчить время ея окончательнаго торжества; онъ 


‚ старался хоть до своей смерти удержать жителей по- 


селка на сторонЪ язычества... Когда дремота начала 
одолЪвать Древоша, начали проходить передъ нимъ 
образы изъ его далекаго прошлаго. Вспомнилъ Дре: 
вошъ, какъ, отмщая своему обидчику, онъ поджегъ его 
избу темной осенней ночью, отчего сгорЪлъ цълый по- 
селокъ; какъ жена прокляла его и односельчане из- 
гнали навсегда отъ себя его; какъ онъ долго блуж- 
далъ по /лЪсамъ и болотамъ, боясь быть съъЪденньмъ 
дикими звфрями; какъ далъ клятву посвятить себя 
на служеніа Перуну, если выйдетъ къ какому-ни- 
“будь поселку и добрые люди пріютятъ его. Появился 
передъ Древошемъ образъ стараго, навћки давно 
уснувшаго Небослава, тогдашняго родового старшины 
и вмЪстЬ жреца Перуна. Не бославу Древошъ открыл- 
ся во всемъ и сказалъ про свою клятву, а тотъ тог- 
да поручилъ ему поддерживать Священный огонь. 
Небославъ смотрълъ на Древоша сурово изъ-подъ еЪ- 
дыхъ, нависшихъ бровей и шепталъ: 


— Будь въренъ богамъ! защищай ихъ! 
— Буду, —пробормсталъ сквозь сонъ старикъ, и 
рука его соскользнула съ груди на землю... 


(Опончанле вльдует»). 


№ 35 


Церковное обозрЪне. 


Обзоръ главнЪйшихъ событ церковной жизни 
въ СССР съ 1925 года *). 


Когда быль арестованъ Митроп. Сергій, въ 
управленіе Церковью, согласно завъщан!ю Митроп. 
Петра, вступилъ честный, чистый, но неръшитель- 
ный Митроп. Іосифъ Петербургскій, къ тому же на- 
ходившійся въ ссылкЪ. Онъ не бчелъ возможнымъ 
фактически управлять Церковью ввиду того, что на- 
ходился въ глуши Ярославской губ. и уъхать оттуда 
не могъ, а поэтому передалъ управлен!е тремъ зам%- 
стителямъ—АрхЇеп. Корнилію, который былъ аресто: 
ванъ, Арх|еп. Фяддею, который былъ въ ссылкъ и 
Архівп. Серафиму Угличскому, который и вступилъ 
въ управленіе Церковью. 

Одновременно съ этимъ Митр. Патръ изь Суз- 
дапя быль переведенъ въ Москву въ тюрьму ГПУ, 
гдЪ Тучковъ предложилъ ему отказаться отъ М%сто- 
блюстительства. Митр. Петръ рьшительно не согла- 
сился на это и тогда же черазъ ксендза, сидъвшаго 
съ нимъ въ одной камер, просилъ передать всЪмъ, 
что: „никогда и ни при какихъ обстоятельєтвахъ не 
оставить своего служенія и будеть до самой смерти 
в®ренъ Православной Церкви“. 

Въ конц декабря Митр. Петра этапомъ через? 
Вятскую, Пермскую, Екатеринбургскую и Тюменскую 
тюрьмы направили въ ссылку въ Тобольскъ. 1-1-27 
года въ. Пермской тюрьм% Митр. Петръ впервые 
им%лъ возможность узнать о положеніх церковныхъ 
дълъ въ Росси, о провокаціи Арх. Григорія въ про- 
шломъ году, о выступленіи- Митр. Агафангела и рр. 
и тогда же составилъ онъ свое посланіе къ Церкви, 
имъвшее цЪлью объяснить всъ его невольнья ошиб- 
ки, сдвланныя изъ тюрьмы и направить церковную 
жизнь въ должное русло. 21-1-27 г. въ Екатеринбург. 
тюрьм% Митр. Петръ имЪлъ свиданіе съ Арх. Григо- 
ріемъ, посл» чего ему удалось передать свое посланйе 
на волю. Въ 1-27 ‘г. онъ прибылъ въ Тобольскую 
тюрьму, откуда въ началЪ марта былъ налравленъ на 
поселеніе въ село Абалацкое на берегу Иртыша въ 
50 веоетахъ выше Тобольска, 

Въ это время Арх. Серафимъ Угличск!й вы- 
званъ былъ въ Московское ГПУ, гдъ Тучковъ пред: 
ложилъ ему принять извъстныя условія „легализа 
ціи“. На это Арх. Серафимъ отвЪтилъ отказомъ, мо- 
тивируя его тм», что не считаетъ себя попномоч- 
нымъ р®ашать основные принцит!Йальнгто характера 
вопросы безъ находящихся въ заключен старшихъ 
]1ерарховъ. Посл трехъ дней содержан!я Арх. Сера- 
фима въ ГПУ —Тучковъ отпустилъ его въ Угличъ, а 
20-Ш былъ ос̧вобожденъ Митр. Сергій, которому Арх. 
Серафимъ и сдалъ дла управлен!я. ^ 


е >. ? 
Фактъ освобожденія Митр. Сергія въ тотъ мо- 


ментъ, когда репресс]и противъ Церкви по всей Рос- 
сіи все возрастали, сразу же возбудилъ рядъ опасе- 
ній и тревогъ. Для людей дальновидныхъ стало не- 
сомнЪнно, что между Митр. Сергіемъ и совътскимъ 
правительствомъ, въ лицЪ ГПУ, во время его тюрем- 
наго заключенія состоялось какое-то соглашеніе, ко- 
торов поставило его самого и близкихъ ему Еписко- 
повъ въ совершенно исключительнсе положеніе, на- 
ряду съ другими. < 

‚Въ то время, какъ продолжались аресты и ссыл- 
ки, когда, въ отвътъ на убійство Войкова за грани- 
цей, въ тюрьмы бросили по всей Россіи не только 
послъднихъ Епископовъ, но и рядовое духовенство— 
Митр. Сергій получилъ право свободно жить въ Мо- 


*) См. „Воскр. Чтен.“ № 34, 
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Чудеса, явленныя въ Православной Церкви 
черезъ Св. Угодниковъ въ наши дни. 
Чудеса Преп. Серафима Саровскаго. 


„Радуйся, скорбящимь душамъ 
сладкое утьшеніе“ (Изъ Службы 
Преп. Серафиму). 


26 пЪтъ тому назадъ, 19 Їюля ст. ст. 1904 г. 
совершилось радостное событ!е въ Православной Цер- 
кви— прославлен!е Преп. Серафима, этого (Святого 
нашихъ дней, „ангельски пожиешаго въ пустынЪ Са: 
ровской“. 

Еще при жизни его совершались необычайныя 
чудесныя явленія и событія (лицезръніе имъ Само- 
го Господа Іисуса Христа во время служенія Литур- 
г]и, лицезръніе и бесъда съ Божей Матерьею, исцъ- 
ленія имъ неизлъчимо бельныхъ, прозръвіе гряду- 


щихъ событій, вразумлнія невърукщихъ и т. д. ), 
№ 


жж 
сквЪ, каковымъ правомъ онъ не пользовался даже 
до ареста. 

Въ атмосферЪ все растущаго недовърія вышла, 
наконец, въ Ү1-27 г. и знаменитая декларац!я Митр. 
Сергія. Казалось, карты были открыты, Митр. Сергій 
капитулировалъ лередъ ГПУ, принялъ всъ услов!я 
„легализац!и“ и нынъ послъдовательно проводитъ 
ихъ въ жизнь. Цитадель православія— Патрарши Пре- 
столъ—былъ въ рукахъ враговъ Церкви, борьба съ 
Церковью идетъ не только извиз, осуществляется не 
только тами, кто носить мундиръ ГПУ и партійный 
билетъ, но и извнутри т%ми, у кого на груди пана- 
гія и крестъ, кто ходить въ монашескихъ рявахъ и 
епископскихъ мантіяхъ. Немногимъ раньше издан|я 
деклараціи Митр. Сергія— Митр. Петръ былъ снова 
арестованъ и брошенъ въ Тобольскую тюрьму. Одно- . 
временно и Митр. Кириллъ быль отправленъ въ 
ссылку въ Туруханєкій край. Въ атмосфер%ъ все расту- 
щаго недовЪр!я къ Митр. Сергію —церковное вознан|е 
искало авторитета, на который могло бы опереться 
въ своемъ сужденіи о происходящемъ, но и наиболь- 
ше авторитеты были вн» сферы досягаемаго— Митр. 
Петръ и Митр. Кириллъ-— остальные же , Епископы 


“предпочитали молчать и ожидать дальнЪйшаго. 


Первые мЪсяцы существован!я ‚легализованна- 
го" Церковнаго Управлен!я протекали подъ знакомъ 
колоссальныхъ перемзщен!й личнаго состава Їерархіи. 
При этомь Митр. Сергій осуществлялъ совершенно 
ясно принципъ Тучкова: ссыльные Епископы въ `боль- 
шинствЪ увольнялись на покой; возвращающ!еся изъ 
ссылокъ за отбыт|емъ срока или вообще „малонадеж- 
ные“ съ точки зрЪнія сов. власти — назначались на 
каеедры въ далекія окраины. Что же кавается наи- 
болзе изв®стныхь, вліятельныхъ и центральныхь ка- 
өедръ, то туда назначались либо новые люди, либо 
тЪ, кто во всеуслышан!е выражалъ свою готовность 
на принят!е всёхъ усло и на в®рность принципамъ 
декларац!и Митр. Сергія, т. е. принципамъ услуже- 
нія сов. власти. | 

Какъ же реагировалъ Епископатъ на все это. 
Основное настроен!е—это была растерянность. ВсЪ 
молчали и молчатъ и ждутъ чего то, сами не знаютъ 
чего. Сперва группы Епископовъ, духовенства и м|!- 
рянъ изъ разныхъ епархій пробовали обращаться къ 
Матр. Сергію съ просьбами, мольбами, уб%жденіями, 
но когда стало очевицнымъ, что Митр. Сергій не об- 
ращаетъ на все это никакого вниманія, продолжая 
укрЪплять свои позиціи—всъ замолчали. 


(Продолженіе сльдуеть). 
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продолжались посл смерти (т 2 января 1833 г.), про- 
должаются и сейчасъ, свидътельствуя о благодати, 
неизмъяно почивающей въ Православной Церкви, 
свидьтельствуя о чистотЪ и непорочности Православ- 
ной ВъЪрч, по слову Спасителя: „Върующій въ Меня, 
дала, которыя Я творю, и онъ сотворить и больше 
сихъ сотворить“ (Іоанн. 14, 12). 

Вотъ случаи, записанные недавно. 

1. У меня въ гостяхъбылъ знакомый ияженеръ. 
Во время разговора онъ вдругъ пристально взгля- 
нулъ въ уголь, гдЪ висъли иконы, и сказалъ: „Не 
можете ли Вы дать мнЪ иконку Преподобнаго Сера- 
фима! Я быль бы очень благодаречъ! Преподобный 
Серафямь спасъ мнЪ жизнь, и моя мать завфщала 
мнЪ не забывать объ этомъ. 

Было д%по такъ.— Семья моя жила на берегу 
большой ръки. Зимою я любилъ бъгать съ товарища- 
ми-мальчиками по замерзшей рьЬкЪ, Однажды, летя 
стремглавъ, я съ разбъгу попалъ въ прорубь и 
скрылся подъ водой. Товарищи подняли у проруби 
крикъ, сбЪжапся народь, стали шарить баграми въ 
въ проруби, ио тщетно. Побъжали сказать матери. 
Она упала на колёни перадъ образомъ Преподобнаго 
Серафима и просила; „Угодникъ Святой, спаси, если 
это угодно Богу, сына!“ 

И что же случилось? 

Люди, искавшіе меня въ той проруби, куда я 
провалился, заматили, какъ что-то зачерн®ло у дру: 
гой проруби. Подбћжали и-—вытащили меня. Меня 
втянуло въ прорубъ, пронесло подъ льдомъ и двину- 
ло у другой. 

Стали откачивать, не надъясь, впрочемъ, что я 
живъ еще. Мать снова сорашеехся съ мольбой къ 
Преподобному: „Спаси сына!,.* Я очнулся, остался 
живъ и не заболълъ даже послЪ такой ледяной ван- 
ны. Долженъ я помнить завЪтъ матери!“ 

Спустя нЪкеторое время инженеру была приве- 
зена изъ Почаева иконка Прелодобнаго Серафима. 

2. Только что окончились торжества прославпв- 
нія Преподобнаго Серафима, и иконки равошлись 
повсюду. Висъла такая иконка и надъ постелью се: 
стры моей. Однажды она прилегла отдохнуть. Ле- 
жить она спиной кь стЪн», можеть быть, и задрема- 
ла... Вдругь єлышитъ сзади голосъ: „МолисЕ, ско- 
ръй молись, служи молебенъ, твоя мать больна!“ И 
одновременно она чувствуетъ на себЪ чей-то взглядъ, 
оглядываетея—на нее съ иконы устремлены глаза 
Преподобнаго Серафима. А слова „молись скор%й: 
твоя мать больна!“ еще звучатъ въ ушахъ. 

Въ волненіи она бъжитъ къ священнику съ 
просьбой отслужить молебенъ Иретодебноми Серафи- 
му о здравіи матери. 

Спустя нъкоторое время нолучается письмо отъ 
родныхъ съ извфщен!емъ, что мать была серьезно 
больна, но уже поправляется. Оказывается, острый 
моментъ болЪзни совпалъ съ тъмъ мгновеніемъ, ког- 


да свора слышала таинственныя слова предупреж- 


денія. 

И вритъ она, что это Преподобный Серафимъ 
подвигъ ее на молитву за больную мать. 

3. Заболъла моя маленькая дЪвочка. Оказался 
дЬтскіќ туберкулезъ и болёзнь почекъ. Ради лъченія 
дочери я переъхала въ городъ, а мужъ, священникъ, 
остался въ деревн%. 

Доктора л№чили, лЪчили да и оставили подъ 
благовидными предлогами. Какъ вылЪчить, евли при 
туберкулез» питать надо усиленно, а состоян!е по- 
чекъ, какъ показалъ анализъ, требовало строгой 
д[эты! 

Одивъ только знакомый докторъ продолжалъ 
ходить и то больше для нашего утъшенія. А дфвоч- 


< ка все таяла и таяла. Температура стояла высоко. 
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Изъ печати. 


Польская печать о церновныхъ д5лахъ. 


Какъ мы уже неоднократно отмЪчали, польская 
кечать проявляетъ значительвый интересъ къ д%- 
ламъ Православной Церкви. Даже спеціальныя цер- 
ковныя издан!я, являющ!яся органами католическаго 
клира, удъляютъ много мста обсуждерію вогпросов»ъ, 
относящихся къ жизни Православнсй Церкви. Что же 
касается повсемЪстной свътской печати, то она по- 
ножительно, удфляетъ гораздо больше вниманія Пра- 
вославной Церкви, нежели католической, жизнь кото- 
ной, казалось бы, должна бы быть ближе польскому 
читателю и публицисту и больше ихъ интересовать. 
Впрочемъ, о причинахъ этого, не совсъмъ понятнаго 
на первый взглядъ, явленія мы уже говорили неодно- 
кратно на этомъ мЪстЪ и не будемъ, въ данный мо- 
ментъ, возвращаться къ этой темЪ: 

Отматимъ нижесл%дующіе голоса печати, по- 
явившіеся за послЪдніе дни и 'заслуживающіе внима- 
нія съ точки зрЪн!я интере-овъ. Православной Цер- 


‚кви и православнаго читателя. 


Такъ, журналъ (Еженедъльникъ) „Сате{а Ко&- 
сіепа“ въ № 29—30 даетъ окончаніе статьи, печа- 
тавшейся въ нЪсколькихъ номерахъ этого издан|я, 
озаглавленной „Передъ Православнымъ Соборомъ“. 
Въ этой статьЪ вопросъ о созыв ПомЪстнаго Собо- 
ра Православной Церкви въ Польш%ъ разсматривает- 
ся съ различныхъ точекъ зрЪнія и, надо призвать, 
Въ стать, 
между прочимъ, дается краткій обзоръ исторіи Пра- 
вославной Церкви въ послъвоенной Польш%. 


Вь груди ея скопился гной, и ничъмъ нельзя было 
его вызвать наружу. 

Мужъ, видя, что естественныя средетва не по- 
могаютъ, обратился за помощью къ Послъднему 
Источнику исцфленШ. Ежедневно, въ теченіи м®ся- 
ца тамъ, у себя, въ деревнЪ открывалъ онъ церковь 
и предъ образомъ Преподобнаго Серафима чаталъ 
ему акаонстъ, прося умолить Господа о ребенк№: 

Туть случилось нЪчто, передъ чЪлъ остановил- 
ся въ недоумЪніи докторъ, но что понятно такъ намъ, 
родителямъ. 

Знакомая старушка прислала мн% для больной воды 
изъ источника Преподобнаго Серафима) и масла лам- 
паднаго отъ мощей. 


Какъ только я получила все это (было 4 часа 
дня), — немедленно натерла св. масломъ грудь дъвоч- 
ки. Немного погодя я услышала, какъ въ груди у дъ- 
вочки зашум®ло что-то, начался кашель—и съ каш- 
лемъ извергалось ртомъ наружу. Это грудь очища- 
лась отъ гноя. 

Когда на слёдующев утро пришелъ докторъ, 
онъ былъ пораженъ состояніемъ ребенка, такъ оно 
измЪнилось къ лучшему. 

Получила же я „лЪкарство Преподобнаго Сера- 
фима” отъ старушки въ тЪ часы, когда мужъ въ по- 
слъдній разъ (онъ читалъ въ теченіи мъсяца) молил- 
ся за акаеистомъ Преподобному Серафиму. 

ВЪрю, что слышалъ отъ начала нашу молитву 
Преподобный Серафимъ, но не повылалъ Господь 
сразу же, по его молитв%, исцфлен!я, чтобы научить 
насъ молиться и терп%ть, 


*) Преп. Серафимъ сказалъ одному изъ посфтителей: „Ра- 
дость моя, я молился, чтобы вода сія въ колодцв была цЬлитель- 
ной отъ болЪзней“. 3 
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Въ указаняомь нами номер, между прочимъ, 
разсматризазтся вопросъ о вэзможностяхъ, предстоя- 
щиахь Собору. Пря этомь говорится: 

„То, что Соборъ получиль принцишальное значеніе, вызы- 
взеть въ заянтересованныхь кругахъ :весьма протявор$ чивыя на: 
дежды и опасенія. Правительство надћется пріобръсти довБріе 
широкихъ круговъ православнаго населенія, а потитики, прежде 
всего, украинстхіе и бблорусскіе, расчитываютъ на то, что можно 
будеть сдблать духовенство зависимымъ отъ сввтскаго элемента и 
втянуть его въ національно-политическую работу. Объ этомъ сви- 
дВтельствують голоса меньшинственной печати, которая посвяща- 
етъ большя статьи вопросу о Соборз. Иныя надежды питаеть 
нравославное духовечство, вь особенности высшее, полагая, что 
путемь сбтиженя съ представительствомь м!рячь оно укр$фиить 
свое положенте въ отношени какъ правительства, такъ и украин- 
скихъ и бёлорусскихь политиковъ. Можно быть увБреннымъ, что 
Соборъ не зступигь на путь ражикальныхь изибнен!й, порукой 
чему явтяется Бонсерватизмъ православнаго населения, а рядъ 
Пре‹соборныхь Ообраній свищтельствуеть о томъ, что на С0бо- 
рБ не произойтеть нисакяхъ неожиданностей, правительство же 
сохранитъ за собой рћшающій голосъ“. 

Въ заключен!е журчалъ указываеть на составъ 
Поедзобэрчаго Собран|[ я, перечисляя н®которыхъ изъ 
его члезовъ, какь на доказательство умЪренности 
его тенденцій. 

Въ отлич{е оть этого, повторяемъ, вполи% кор 
ректнаго голоса, другой католическій органъ „Киг- 
ег \/ПейзК!“, позволиль себ весьма безтактную 
выходку. Въ рядъ номеровъ (отъ 18, 19, 20 ит. д. 
1юля с. г.) эта газета помЪстила, въ нЪсколькихъ 
частяхъ, обшчрную статью, озаглавленную „Письма 
православнаго о Прявоспавіи въ ПольшЪ“. Статья 
подписана никому неизвЪстной фамиліей г. Воль-Во- 
ляновскаго и во всякомъ безпристрастномъ читатель 
возбуждаетъ искреннее сомнъніе въ томъ, насколько 
на самомъ дЪлЪ „православнымъ“* является то лицо, 
которое столь рекламируетъ это свое зван!е въ за- 
вадомъ католическомъ орган% печати, извЪстномъ 
своимь недружелюбіемъ ко всему православному. 

Впрочамъ, самъ автеръ во вступленіи къ своей 
стать весьма туманно пытается оправрать эту несо- 
образность и ссылается на то, что якобы вся мень- 
шинетвенная печать подтверждена своего рода цен- 
зурЪ духовныхъ властей, а посему истинному выну 
Православной Церкви, будто бы, ничего больше не 
остается, какъ искать защиты у католиковъ. 

Этотъ своеобразный „православный“ пускаетея 
въ пространныя разсужденія, главной ц%лью кото: 
рыхъ является критика православной Їерархіи и не 


бтЬсняется въ завЪдомо клерикальномъ католиче-: 


‚скомъ органЪ распространяться на тему о томъ, что 


тЪ или иныя распоряженія Блаженнъйшаго Митропо- 
лита Діонисія являются, яко-бы, „неканоническими и 
везаконными“. 


Самъ же г. Воляновекій, какъ видно, понятія 
не имћетъ о канонахъ, обычаяхъ и преданіяхъ Пра- 
вославной Церкви, ибо, ратуя, въ третьей ча- 
сти своей статьи, за справедливыя и законныя, по его 
мн%нію, „условія созыва Собора“, онъ, между про- 
чимъ, неизвЪстно отъ чьего имени, т. к, высказы- 
вается во множественномъ числ%, заявляетъ: 

„Третьимъ нашимъ требованіемъ будетъ уничтожеше курій 
и четырехствиенности выборовъ. Раздћленія избирателей на клиръ 
и мірянъ не должно быть. Общія собранія должны избрать чле- 


новъ Собора равно изъ среды клира, ѕакъ и мірянъ, а также — 
двустөленно—въ приходћ, а затЪмъ въ епархіи“. 


Было бы интересно узнать, гдЪ и когда проис- 


’ ходили подобные выборы и созывался подобный „Со- 
‘боръ“. Приходится лишь удивляться, что католиче- 


скій органъ печатаетъ подобныя бредни, могущія, 
в%дь, представлять не малый соблазнъ для католиче- 
ской паствы, ибо, какъ извЪстно, на католическіе 
Соборы міряне вообще не допускаются и никакой ро- 


ли въ церковномъ управленіи не играютъ. 


\ 
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Прямо великолъпно окончаніе наглой статьи 
г. Воляновскаго, котерый позволяетъ себЪ высокомЪр- 
но заявить, что 

„Если первый Всепольсый Соборъ Православной Церкви 
будеть подготовленъ и созванъ способомь указанпымъ нами въ 
предыдущемъ письмћ, онъ будеть тёмъ великимь Соборомъ, кото- 
раго авторитету мы подчинимся...“. 


Если же этого не случится, то такой Соборъ 

„Не будетъ имЪть для насъ авторитета и зна- 
чен!я“... х 

Неужели Г. г. редакторы католическаго органа 
не понимаютъ всего неприличія ` допущенія на своей 
страниц% „православнаго“, который считаетъ возмож- 
нымъ такимъ образомъ обращатся къ своей закон- 
ной іерархіи и такъ опредълять свое отношеніе къ 
Собору, Высшей Церковной Влаети для всякаго пра- 
вославнаго. 

Но въ католической печати мы встръчаемъ и 
боле ум%ренные голоса. Такъ, наприм%ръ, въ газе- 
ть „"Рліеппік Вуйсоѕікі“ № 166 въ большей статьЪ 
о „Православномъ Соборз“ мы опять таки находимъ 
довольно объективный подходъ къ вопросу. Повиди- 
мому, эту статью писалъ завфдомый католикъ, а не 
личность, считающая нужнымъ ложно именовать себя 
„православнымъ“. Въ этой статьЪ мы, между прочимъ, 
читаемъ: 

„Вопросы празославнаго -исиовёланя въ Польшћ уже въ 
теченіе, ряда лфть ожидають своего юридическаго разрЬшенія. 
Правда это вопросы, которые не могутъ возбуждать безпокойства 
среди широкихъ круговъ гражданъ, т. к. касаются преимуществен- 
но нашихъ сфверо-восточныхь окраинъ, но не взирая на то, ихъ 
слфдуеть урегулировать, а не откладывать до безконечности. О 
томъ, что это проблема не стоите остро, свидћтельствуетъ сха- 
бах динамика православнато исловфдан!я, отсутствіе активности 
населения, исповфдующаго у насъ православную в$ру, а тавже 
очевидная лойяльность православнаго духовенства, имфющаго пе- 
редъ глазами разрушене Православной Церкви въ коренныхъ 
русскихъ земляхъ, подъ властью большевиковъ. Впрочемъ, право- 
славные должны чувствовать и понимать и то, что въ Польш% они 
находятся лицомъ къ лицу съ иотущественной организащей и 
нравственной силой Католической Церкви“. 

Картина— почти в%рная, въ н®которыхъ отно- 
шеніяхъ, можно вказать, къ сожал®ню. Врядъ-ли 
только справедливо преуменьшеніе значевія вопро- 
совъ Православія для обще-государственной жизни 
Польши. Это заблужден|е, которое, впрочемъ, раздћ- 
ляютъ далеко не всЪ польскіе граждане. 

Дальше въ статьЪ говорится о событіяхъ, ко: 
торыя привели къ ръшенію созвать Пом®стный Со- 
боръ и указывается на колебанія, существовавшія 
раньше въ этомъ отношеніи въ составЪ правитель- 
ства. Наконецъ, излагаетея постановка вопроса пра- 
вительствомъ въ настоящее время. 

„Поставивъ дЪло такимъ образомъ, Правительство надћется 
пріобр%сти довђріе широкихь массъ православнаго населенія и 
вліяніе на теченіе православныхъ дћлъ“. У 

ЗатЪмъ высказываются опасенія относительно 
вовлеченія Православной Церкви въ національную 
политическую борьбу и выражается надежда, что 
этого не послЪдуетъ и что въ случаЪ удачи подоб- 
ныхъ намЪрен!й 

„въ результат ослабла бы дисциплина среди духовенства 
и увеличилась бы разнипа въ устройств Церкви между Право- 
славіемъ и Католичествомъ. Не подлежить сомвфнію, что прави- 
тельство хранитъ за собой рёшающ голосъ. На это указываеть 
уже дфятельность Предсоборнаго Собранія и Комиссии“. 

Въ заключеніе, вполвъ правильно, говорится 
что согласно канонамъ 

„РБшенія Собора будуть требовать дла своей дЪйствитель- 
ности одобренія со стороны Епископовъ“. у 

0х. 


(1Гродолженіе слъдуеть). 
9 372, 


с^002с-090 


А2005 


552 


Хроника. 


ПРИВЪТСТВІЕ МИТРОПОЛИТУ ДІОНИСІЮ 
ОТЪ СЪЬЗДА РУССКАГО ХРИСТАНСКАГО. СТУ- 
ДЕНЧЕСКАГО ДВИЖЕНІЯ. Состоявш!йся въ началЪ 
августа с. г. третій Съъздъ Русскаго Сзуденческаго 
Христ!анскаго Движенія въ Прибэлтикз прислалъ 
БлаженнЪйшему Митрополиту ДІонисію письмо, въ 
которомъ выражаеть Его Блаженству свои молитвен: 
ныя благопожеланія и благодарить за преподанное бпа- 
гословен!е. Письмо подписано Преосвященнымъ Епи- 
скопомъ Іоанномъ, профессорами В. Зеньковскимъ, Л. 
Зандеромъ и многочисленными участниками СъЪзда. 


ПРОТЕСТЫ ВИЛЕНСКАГО ДУХОВЕНСТВА. 
Въ связи съ клевегнической кампаніей, поднятой нЪ- 
которыми лицами противъ Высокопреоввященнаго Ар- 
хіепископа Өгодосія подъ предлогомъ стремлен!я къ 
бълоруссизаціи Церкви, состоялся рядъ прэтестовъ 
духовенства Виленской Епархіи и прихожанъ отд®ль- 
ныхь благочиній. Эти протесты сообщены Высокопре- 
освященному Өеодосію и были напечатаны въ газе- 
тахъ. Приводимъ нЪкоторые изъ нихъ. Такъ, напри- 
мЪръ, Собран|е празославныхь паетырей и вЪрныхъ 
Дасненскаго Благочинія обратилось письменно къ сво- 
ему архипастырю. Въ этомъ обращеніи, между про. 
чимъ, читаемъ: 

„Ваше Высокопоеосвященство, собран!е пасты“ 
рей и в\рныхъ Дисненскаго Бпагочин!я, читая до- 
шедшія до насъ возмутительныя по содержан|ю, бЪ- 


лорусскія листовки, выражаеть Вашему Высокопреоч. 


священству и Вашимь ближайшимь помощникамъ по 
упоавяеню епархіей свое искреннее сочувствіе и 
вмЪствь съ тёмъ глубокое негодованіе по поводу лож- 
ныхь, клеветническихъь и гнусныхъ свъЪдЪній,: распро- 
страняемыхъ неизвъстнымъ, самозваннымъ и безу: 
«словно враждебнымъ намъ и интересамъ Св. Право- 
славной Церкви, именующимъ себя „БЬпорусскимъ 
Церковнымъ Комитетомъ“ | 

Собран!е духовенства Столпецкаго Благочин!я 
пишете: 

„1930 г. 4 азгуста” Духовенство Столпецкаго 
Благочиническаго округа, Виленской епарх!\и, возму- 
щенное гнустной кампаней, какая ведется въ по- 
слзднее время людьми, ложно прикрывающимися име- 
немъ бЪпорусскаго народа, направленъ къ разрушевію 
нашей епархізльной жизни и нашедшей себЪ мЪсто 
и въ той гнусной листовк&, которую разсылаеть груп- 
па враговъ Православной Цзркзи и въ которой неза- 
служенче поносить и съ грязью мёшаетъ нашего ма- 
ститаго и благостнаго Архипастыря и его ближай- 
шихъ помощниковъ, собравшись сего числа на Па- 
стырское Собран!е, вынесло слъдующую резолюцію: 
1) Выразить сочувстзіе оклеветаннымъ Владык»-Арх]- 
епископу и его ближайшимъ помощникамъ по’ Епар- 
хіальному управлен!ю. 2) Выразить свое негодован|е 
противъ выступлен т. н „Б%лорусскато Комитета“ 
и противъ скрывающихся за нимъ вдохновитолей и 
организаторовъ этого „Комитета“. 3) Просить Его 
Блаженство Митрополита Діонисія обратить вниман!е 
на вредную! дЪятельность „Бзпорусскаго Комитета“ и 
принять ‘вс возможныя мъры воздъйствія къ прекра- 
щенію подобныхъ съ его стороны выступлем!й“. 

КАКЪ БЫЛА НАПИСАНА ДЕКЛАРАЦІЯ МИТ- 
РОПОЛИТА СЕРГІЯ. Въ свое время большой шумъ 
и соблазнъ вызвало заявлен!е, приписываемое Митро- 


‚ политу Сергію Нижегородскому, опубликованное со- 


вЪтской и иностранной печати, въ каковомъ заявле- 
:міи Матрополитъ Сергій писалъ о терпимомъ и даже 
яко-бы благожелательномь отношен]и совЪтской вла- 
° сти къ Православной Царкви и другимъ религіознымъ 


ВОСбСКРЕСНОЕ ЧТЕН!Е 


№35 


организаціямъ. Въ настоящее время со еловъ одного 
изъ корреспондентовъ итальянскихь газетъ въ Мо- 
сквъ передаютъ, какимъ образомъ это заявленіе было 
вручено иностраннымъ журналистамъ: 

Прежде всего неправда, будто бы иностранные 
журналисты старались получить бесЪду съ Митропо- 
литомъ Серг!емъ. Наоборотъ, они были приглашены 
въ домъ Митрополита и должны были тамъ такъ 
долго дожидаться выхода хозяина, что собирались 
уже узхать; лишь тогда присутствовави!й тамъ же 
совзтскИй чиновникъ удалился во внутреніе покои и 
поторәпилъ выходъ Митрополита. Этотъ послЪдній, 
выйдя къ иностраннымъ журналистамъ казался силь- 
но смущеннымъ и удрученнымъ. Въ правой рук® онъ 
держалъ 12 напечатанныхъ экземпляровъ своей дек- 
лараціи, составленной вь формЪ вопросовъ и отвЪ- 
товъ. Эти готовые экземпляры онъ тутъ. же роздалъ 
12 присутствующимъ журналистамъ. На просьбу дать 
дополнительные информац!и, Митрополитъ Сергій от- 
вЪтилъ; что самъ не можетъ давать никакихъ ссоб- 
щеній, т. к. прежде всего плохо слышитъ, а затЪмъ 
всЪ вопросы онъ долженъ былъ предварительно обсу- 
дить со своимъ Синодомъ. Отъ дальн®йшей бесъды 
на церковныя темы Митрополитъ ръщительно отка- 
зался. 

НА ПРАВОСЛАВНОМЪ БОГОСЛОВСКОМЪ ОТ- 
ДЪЛЂ. 14 августа с. г. состоялось зясЪфдан|е спец]- 
альной Комисе!и, имћющей, между прочимъ, полномо- 
чія отъ Профессорской Коллег!и давать ‘отзывы о 
студентахъ, желающихь быть принятыми въ число 
воспитанниковъ Государственнаго Интерната для 
студентовъ богоблововъ; 

ТЪ студенты, которые по какимъ либо причи- 
намь не держали хотя бы одного экзамена, либо на 
экзаменахъ получили неудовлетворительные баллы, — 
таковыхъ отзывовъ не получили и получен|е ими 
надпежащихъ отзывовъ будетъ связано съ результа- 
томъ добавочныхъ или повторныхъ экзаменовъ. Сес- 
сія экзаменовъ назначена на время между 4 и 13 ок- 
тября с. г. 

Къ помЪщенному въ № 31 „Воскреснаго Чте- 
нія“ списку студентовъ надлежитъ добавить слЪдую- 
щихъ лицъ, кои вь 1929-30 учебномъ году пользова- 
лись годичным» отпускомъ, въ виду прохожденія ими 
военной службы: на первомь курсЪ: 1. Пижицкій 
Владиміръ, 2. Похильчукъ Ваоилій. На З-мъ курсЪ: 
1. Ищукъ-Лещукъ Іаковъ, 

ОТЪБЗДЪ МИТРОПОЛИТА ДІОНИСІЯ ЗА- 
ГРАНИЦУ. Блаженнъйшій Митрополитъ ДІонисій въ 
сопровожденін секретаря Св. Синода Ю. Г. Рощиц- 
каго, 20 августа с. г. выЪхалъ въо Швейцарію для 
участія въ годичныхъ собраніяхъ Комитетовъ Про- 
должен!“ Всемрныхь Христіанскихъ Конференцій: 
Лозанской и Стокгольмской. На !время своего пребы- 
ван!я заграницей Его Блаженство передалъ преде%ъ- 
дательствованіе въ Ов: Синод®' и управленіе Варшав- 
ско-Холмскей Епархіей Высокопреосвященному Өеодо- 
сію, АрхІепископу Виленскому и Лидскому, который 
будетъ имвтъ м%стопребыванје въ ВаршавЪ. Управ- 
лен!е Волынской Епархіей передано Преосвященвому 
Сямону, Епископу Кременецкому. 

На время своего отсутств!я Его Блаженство пе- 
релалъ исполненіе обязанностей Предсъдателя' Пред-. 
соборнаго Собранія Высокопреосвященному Алекс]ю, 
Архіепископу.Гродненскому. и Новогрудскому. . 


А а , 
Дублянскій и с. Городницы, Дубенскаго уззда, 
Өводосій Муссіевичъ. 
15 1юня 1930 г. возведень въ санъ протоерея 
свящ. с. Кордышева, Кременецкаго у., Андроникъ 
Рудецкій. 


По Виленской епархіи. 
АДМИНИСТРАТИВНЫЯ ПЕРЕМЪНЫ. 


29-Ү-30 г. № 3097. Свящ. Покровской церкви, 
Щучинскаго благочинія, Александръ Красно- 
городскіа перемвщенъь на м%сто 2-го священника 
Остринской церкви того же благочинія. 

13-УТ. Священяикъ Голдовской церкви, Щучин- 
скаго благочинія, Владиміръ Кудасовъ перем%- 
щенъ къ Покровской церкви того-же благочинія. 

13-Ү1—30 г. № 3154, Свящ. Сутковской цериви, 
Ошмянскаго благочинія, Платонъ С.ли жъ переве- 
день на должность настоятеля Голдовской церкви, 
1Щучинскаго благочинИя. 

13-Ү1—30 г. № 3155. Свящ. Викентий Стан- 
кевичъ опредъленъ на должность. настоятеля 
Остринской церкви, Щучинскаго благочинія. 

30-У—30 г. № 3099. Псаломщикъ Юдицинской 
церкви, Браславскаго. благочинія, Александръ Но- 
сырь, посисленъ заштатъ. 

30-У—30 г. № 3103. Псаломщикъ Кобыльник- 
ской церкви, Поставокаго благочинія, Влад. Жит- 
ковск|!й перемъщень на должноеть псаломщика 
Камень-Спасской церкви, Долгиновскаго благочинія, 
а на его мЪсто къ Кобыльникской церкви назначенъ 
и. о. псаломщика Василій Скуратъ. 

5-Ү1-—30 г. № 3136. Вр. и. д. псапомщика Ви- 
ленской Снипишской церкви, Випенскаго благочинія, 
Эзодорь Занковичьъ, освобожденъ отъ должно- 
сти согласно прошенія. 

11-У1—30 г.. № 3137. Опредъленъ на должность 
псаломщика Виленской Снипишской церкви, Вилен- 
скаго благочинія, Борисъ Гуриновичъ. 

17-У —30 г. № 3056. Отстраненъ отъ должности 
опекуна Язненской церкви, Диененскаго благочинія, 
Василій Козельскій, 

28-Ү—30 р. № 3083. Утвержденъ въ должности 
опекуна Городьковской. церкви, Воложинскаго благо- 
чинія, Александръ Коно пельхк о. 

29-У—30 г. № 3104, Утверждень въ должности 
опекуна Зблянской. церкви, Лицскаго благочинія, 
Яковъ Костюкевичъ и помощникомъ къ нему— 


Максимъ Тупик љъ. 


11-У1—30 г. № 3159. Утверждены въ должности 
опекуновъ: къ Хожевской церкви, Молодечненскаго 
благочинія, Игнат! Дзикъ, къ Воложивской Св. 
Тосифовской церкви, Воложинскаго благочинія, Иванъ 
Урбановичъ и замфстителями Александрь Зай- 
ковскій и Николай Наквасъ. 

15-У—30 г. № 3040. 
ребродской церкви, Друйскаго благочинія, Іоаннъ 
Цирукъ-Саковичъ запрещенъ въ священнослу- 

‚жен и ношен|и рявы. 

27-Ү1—30 г. № 3201. Свящ. Александрь Ковшъ, 
въ виду нежеланія его занять предоставленное ему 
мАєто настоятеля Іодскаго прихода, Враславскага 
благоч., увольняется заштатъ. 

На должность настоятеля Іодской церкви опре- 
дЪляется администраторь Мытской филіи, Лидскаго 
благоч., свящ. Вячеславъ Тихончикъ, 

23-ү1--30 г. № 3183. "Діаконъ- псаломщикъ Мань- 
ковичской церкви, Поставскаго благоч., Іоаннъ Т о- 
машевичъ, перемъщеетси къ Княгининской церкви, 
Долгиновскаго благочинія; діаконъ-псаломщикъ Кня- 
гининской церкви Александрь Бородин ъ перемъ- 
’`цается на его м%сто, къ Маньковичской церкви, съ 
Е въ священнослуженіи. 


Псаломщикъ-дјаконъ Пе- . 


25-У1—30 г. № 3196. Назначенъ на должность 
псаломщика Юдицинской церкви, Браславскаго благ., 
Никифоръ Пыскъ. 

23-У1—30 г. № 3183. Утвержденъ въ должности 
опекуна Лосской церкви, Воложинскаго благоч., Але- 
ксандрь Бакановскій, 

25-У1—30 г. № 3195. Утвержденъ въ должности 
опекуна Мильчанской церкви, Долгиновскаго благөч. 
Павелъ С танько. 

7-УП—30 г. № 3234. Свящ. Александръ Ковшъ 
запрещенъ въ священнослуженји за упорное нежела- 
ніе подчиниться распоряженю Епархіальнаго На- 
чальства. 

15-УП—30 г. № 3241, Іеромонахъ Іоаннъ М ы с- 
ливцевъ командируется администраторомъ къ Мыт- 
ской церкви, Лидскаго благоч. 

21.УИ—3З0 г. № 32716. Настоятель Орлянской 
церкви, Щучинскаго благоч., протоіерей Николай Го- 
ленкеви чъ, перемЬщенъ къ Докудовской церкви, 
Лидскаго благоч., согласно прошенія. 

Свящ.  Докудовской церкви, Лидскаго благоч., 
Іоаннъ Олехновичъ, перемъщень на 2-е священ- 
ническое мЪсто: къ Глубокекой церкви, Глубокскаго 
благоч. (адмнистраторомъ Сорокской церкви), а 2-й 
свящ. названной церкви Патрь Пи лиховскій — 
къ Орлянской церкви, Шучинскаго благоч.— оба со- 
гласно прошеню. 


28-У11—30 г. № 3285. Абсольвентъ Варшавскаго 
Университета по Теологическому Факультету, Сер- 
гъй Вөлынцевичъ, назначенъ на должность на- 
стоятеля Покровской церкви (въ Собакинцахъ) Щу- 
чинскаго благоч. 

9-УП-—30 г. № 3240. Псаломщикъ Лотыголь- 
ской церкви, Вилейскаго благоч., Николай Шкода, 
уволенъ заштатъ по бол%зни. 

9-УП—30 г. №” 3241. Окончившій Виленскую 
Духовную Семинарію Алекс®й А льбо въ назначенъ 
на должность псаломщика къ Лотыгольской церкви, 
Вилеяскаго благоч. 

21-ҮП—30 г. № 3267. Послушникъ Виленскаго 
Св. Духова Монастыря Михаиль Лисица опредъ- 
ленъ и. д. 2-го псаломщика Смирской церкви, Мир- 
ского благоч. 

21-УП—=30 г. № 32726. И. д. псаломщика Мир- 
ской церкви, Мирскаго благоч., Михаиль Ильинъ 
уволенъ отъ должности по прошеню. 


НАГРАДЫ. 


28-У—30 г. № 3031, Награжденъ стихаремъ 
псаломщикъ Глубокской церкви, Глубокскаго благо- 
чивія, Василій Апанасевичъ. 

25-У1—30 г. № 3195. Награжденъ похвальнымь 
листомъ сторожъ Андроновской церкви, Поставскаго 
благоч., Константинъ Б оровко. 

Награжденъ благословенной грамотой прихожа- 
нинъ Беницкой церкви, Молодечненскаго благочинія. 
Исидоръ Родько, 

8-Ү11—30 г. № 3242. Свящ. орото ЕВ цер- 
кви, Докшицкаго благоч., Константинъ Дерингъ 
награжденъ камилавкою. 

5-УП-—30 г. № 3256. Свящ. НобилОВЕКОЙ цер- 
кви, Молодечненскаго благоч., Георгій. Александ- 
ровскій, награжденъ скуфею. 

5- УП—30 г. № 3254. Псаломшикъ Марковской 
церкви, Моподечненскаго благоч., Антоній Семаш- 
кевичъ, награжденъ етихаремъ. 

16-УП—30 г. № 3255. Опекунъ Орстинской цер: 
кви, [Цучинекаго благоч., Николай Коронкевич»ъ, 
награждень кафтаномъ съ ганунами. 

Награждены Благословенной грамотой прихожа- 
не той-же` церкви: Кодратъ Токць, Семенъ Гирда, 
Ирина Чеховская и Фекла Трояновичъ. 

- 23-УЦ—Зо0 г. № 3274. Награждены благословен- 
ной грамотой прихожане Прозорокской церкви, Дис- 


ненскаго благоч.: Александрь Заб%лло, Антоній 
Боровой, Діодоръ Гаврильчинь, Іосифъ По- 
пелъ и Василій Улицкій, 


ПРЕПОДАЕТСЯ АРХИПАСТЫРСКОЕ БЛАГОСЛО- 
ВЕНІЕ: 


15-\/-—30 г. № 3043. Прикожанамъ Ново-По- 
гостекой церкви, Друйскаго благочинія, Семену и 
Параскевъ Лапковски мъ, за пожертвованія аа 
церковь, м псаломщику Мытской церкви, Лидскаго 
благоч. Александру Гоголушко, за пожертвованіе 
Св. Плащаницы. 

28-У-30 г. № 3092. Прихожанамъ Глубокской 
церкви, Щучинскаго благоч., Петру С тасюкевичу 
и Семену Воробью за ихъ любовь къ храму и 
жертву. 

ХИРОТОН!Я. 


22 1юня 30 г. въ храмь Св. Духова Монастыря 
Высокопреосвященвъйшимъ Аржепископомъ Өеодо- 
сЇіемъ рукоположевъ въ санъ діакона псаломщикъ 
Городиловской Церкви, Молодечненскаго благоч., Ни- 
колай Соболевск!й. 

6 1юля 1930 г. въ храмЪ г. Молодечно. Высоко- 
прзосвященнъйшимъ Өзодосіемъ рукоположенъ въ 
санъ дізкона Никифоръ Пы скъ. 

20 Іюля 1930 г. въ храмъ Виленскаго Сз. Духо- 
иа монастыря Его Высокопреосвященствомъ рукопо- 
ложенъ въ санъ длакона Иванъ Кушнеръ, а. 27 
того-же іюля—въ санъ Їерея. 


НЕКРОЛОГЪ, 


5 1юня 1930 года скончался настоятель Острин- 
ской церкви, Шучинскаго благоч., протојерей Влади- 
мір Василевск\1 й, 55 лётъ отъ роду, отъ скө- 
ротечной чахотки. . \ 


ОСЕОЗ2ЕМ!А. № 


ЖМагѕгамѕко-Спеїтзкі Копзуз0г; Ргамоз?ампу 
угууга піеуіаїота 2 роБум М№аѓаје 2 Ашоо- 
ѕкісЬ НіШоуа па Чей 9 углеѕпіа г. Б. м сһага[&- 
$егхе ролуапеј т ѕргатіе гоглуойоуеј, ууёбс20- 
пеј рггет теѓа Теойога-Катітіегхла НШа. 8—2 


 Магэгамзко-Сһеітѕкі Копзуз{ог2 Ргамоѕтампу 
угууга піеуіайота, 2 рођуіш ХоЦе 2 Міеһа1ѕКісћ, 
ргіто уофо Еајаї Гогепілоуа па Чей 9 утлеёѕпіа, 
г. Б. м сһагакегге роғтапеј уу.ѕргауіе голууо0- 
уеј, \уУ10с2опе] рг2е2 шеа Апига-Е4тиода 
Г.огепіх. 3—2 
М/агзтам/Ко-СнефтзК! Копзуз+огх Ргамоз{ам/пу 
\ухума піеуіаїотесо 2 роБуа Міесгуѕіаууа МТу9- 
ггуйѕкіесо па Чей 9 угтеЅпіа г. Ь; м сһагакіе- 
тре ро7луапезо у зргамйе го7мо4о\е], муюсг2о- 
пеј рг2е2 20пе Неепе 2 доти Вагап А р 


Копзѕуѕзіог2 Ргамоѕѓампу м №11піе (Оѕігођгат- 
зка 10) утуза шеулайота 2 робу Осе Коғиго, 
сог. Глкаѕха 2 доти ЈакиЬоуісгбу па Ягіей 10-Х 
1930 г. па 5042. 11 гапо, јако роғжап. \м зргае 
гогууойоуеј. ]е4посхезше иргазха ѕіе озоБу, Кю- 
гут 2папе ]езё тіејѕсе ғатіеѕгКкапіа ро7\мав., о 
рохіайотіепіе о їет Копзузогга. 39. 3—2 


_ Кедакіог - УГудаутса Р. 2іетсом. 


Магѕғамѕко:-Сһеітзкі Копзузтогх Ргамоѕампу 
мухта шеуладошего 7 робу Ко|ап4а-Непгука 
Роме па лей 19 ‘мглебма г. Б. у сһагакіегғе 
роғуапево м” ѕргауіе гогуойоуеј, үгуѓосғопеј 
рг2е2 2опе Е1хіпе-Сепеуе Меа|-Коже. 


ОСОЅГЕМІЕ. 


Векюг Райѕіуоуесо Ргахоза\песо Ѕе- 
тіпагјот:Рисһожпесо у Кгхепиейси піпіеј- 
ѕлет родаје до уіайотобсі, 17 па роазауле 
ріѕта Кига огра  ОКгеси 57 коіњесо УГофуп- 
ѕкіесо 7 аща 19 Прса 1980 г. №. 11-11598/30 
ода ко\е есхатіпа уѕіерпе 4о мзхуз ав 
Юаѕ (ла ууаЙачет Каѕу ІХ) Ча ѓуеһ Капау- 
даїбу,: Еібгху ше задай еслатіпбоу рге 
уакасјаті, одреда з1е . 

м Чтасй 1—2 мгғеѕпіа г. В. 


Гаѕрекіог Ѕетіпагјит $. МіЇазгКкіемісг. 
Кггетіепіеє, апіа 30.УІЕ. 1980 гоки. 


е А 
Луцкая Русская Гимназія 


съ правами правительственныхъ. 


Пріемные экзамены будутъ производиться 
съ 1-го по 5-се Сентября. 


Директоръ Н. Рыбачекъ. 
3—2 


МАСТЕРСКАЯ 
ПРЕДМЕТОВЪ ЦЕРКОВНАГО ОБИХОДА. 


Исполнявтъ всевозможныя церковныя рабо- 
ты, входящія въ кругъ столярства, рЪзьбы, позо- 
слоты н проч. Изготовляетт церковные предметы: 
иконостасы, коты, балдахины, багетныя рамы, 
престолы, жертвенники, аналои, панихидные сто- 
пики, шкафы для облаченій, шкафы для церков- 
но-боговлужебныхъ книгъ и проч., согласно дан- 
нымъ образцамъ или собственнымъ. Принамаетъ 
въ ремонтъ церковные предметы: иконоставы, 
коты, багеты и проч., золотить, лакируетъ, кра- 
ситъ и проч. Починяетъ, обновляетъ и очищаетъ 
иконы и картины. і 
Лицамъ` заинтересованнымъ могутъ дать 
отзывы о солидномъ исполнен!и. работъ: Канце- 
лярія Его Блаженства въ ВаршавЪ и Канцеля- 
рія Его Высокопрвосвященства, Архівпископа 
Пол%Ъсекаго, въ Пинск№. 
Адресъ: \Магзха\ма, иі. Міейғіапа 18. 
ТеІеР. 425—46.. Масфам Кигғамійѕкі, 
і 40—25 
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